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Вступ
Під час збройних конфліктів, природних ка-
таклізмів та інших криз руйнується науко-
ва інфраструктура, існує загроза життю та 
здоров’ю вчених, може виникати потреба у 
переміщенні вчених до інших регіонів, ско-
рочується фінансування дослідних установ 
та проєктів, що загалом має негативні на-
слідки для науки. Тут частково може допо-
могти громадянська наука (citizen science), 
що зарекомендувала себе як ефективний 
інструмент для втілення проєктів з біології 
та біорізноманіття, астрономії, сільського 
господарства, громадського здоров’я, моні-
торингу довкілля та енергетики. 

Нині існує багато успішних онлайн-плат-
форм, як, наприклад, OpenStreetMap, 
iNaturalist, Geo-Wiki, SitSci.org, Zooniverse, 
Globe at Night та інші, що дозволяють нау-
ковцям збирати, верифікувати, аналізувати 
і повторно використовувати дані для про-
ведення досліджень. Громадянська наука 
може використовуватися під час катастроф 
та відновлення після конфліктів. Крім того, 
проєкти громадянської науки показали 

свою ефективність у боротьбі з COVID-19 
під час пандемії та для дистанційних по-
льових практик під час карантину. У різних 
країнах світу, які страждали від конфлік-
тів та катастроф, є практики використання 
громадянської науки, переважно для моні-
торингу довкілля та оцінки збитків для при-
роди. Проте питання використання грома-
дянської науки в умовах війни чи катастроф 
залишається відкритим. 

Попри те, що громадянська наука в Україні 
не дуже розвинена, після повномасштабно-
го нападу росії деякі науковці почали залу-
чати громадян до збору даних щодо впливу 
війни на довкілля. Наприклад, науковці з 
Інституту зоології ім. І.І. Шмальгаузена НАН 
України збирають інформацію про загиблих 
дельфінів, ГО УЕК «Зелена хвиля» інвента-
ризує зелені насадження, а українські на-
туралісти продовжують фіксувати знахідки 
біорізноманіття в iNaturalist. Громадськість 
також активно залучається до фіксації зло-
чинів проти довкілля за допомогою таких 
ініціатив, як «SaveEcoBot» та «ЕкоЗагроза».

https://science.tdmu.edu.ua/2022/08/%D1%8F%D0%BA-%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0-%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%B0-%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B6%D0%B8%D0%B2%D0%B0%D1%94-%D0%B2%D1%96%D0%B9%D0%BD%D1%83/
https://science.tdmu.edu.ua/2022/08/%D1%8F%D0%BA-%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0-%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%B0-%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B6%D0%B8%D0%B2%D0%B0%D1%94-%D0%B2%D1%96%D0%B9%D0%BD%D1%83/
https://science.tdmu.edu.ua/2022/08/%D1%8F%D0%BA-%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0-%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%B0-%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B6%D0%B8%D0%B2%D0%B0%D1%94-%D0%B2%D1%96%D0%B9%D0%BD%D1%83/
https://science.tdmu.edu.ua/2022/08/%D1%8F%D0%BA-%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0-%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%B0-%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B6%D0%B8%D0%B2%D0%B0%D1%94-%D0%B2%D1%96%D0%B9%D0%BD%D1%83/
https://science.tdmu.edu.ua/2022/08/%D1%8F%D0%BA-%D1%83%D0%BA%D1%80%D0%B0%D1%97%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0-%D0%BD%D0%B0%D1%83%D0%BA%D0%B0-%D0%BF%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B6%D0%B8%D0%B2%D0%B0%D1%94-%D0%B2%D1%96%D0%B9%D0%BD%D1%83/
https://link.springer.com/book/10.1007/978-3-030-58278-4
https://www.openstreetmap.org/#map=5/38.007/-95.844
https://www.inaturalist.org
https://www.geo-wiki.org/
https://www.citsci.org
https://www.zooniverse.org/
https://globeatnight.org/
https://theoryandpractice.citizenscienceassociation.org/articles/10.5334/cstp.409
https://academic.oup.com/cornell-scholarship-online/book/23392/chapter-abstract/184403766?redirectedFrom=fulltext
https://blog.scistarter.org/2022/02/citizen-scientists-continue-to-fight-covid-19-heres-what-theyve-accomplished/
https://sciendo.com/article/10.2478/jtes-2022-0014
https://sciendo.com/article/10.2478/jtes-2022-0014
https://www.bellingcat.com/resources/how-tos/2016/01/22/using-citizen-science-to-assess-environmental-damage-in-the-syrian-conflict/
https://ceobs.org/workshop-report-citsci2020-citizen-science-in-areas-affected-by-armed-conflict/
https://ceobs.org/workshop-report-citsci2020-citizen-science-in-areas-affected-by-armed-conflict/
https://ceobs.org/workshop-report-citsci2020-citizen-science-in-areas-affected-by-armed-conflict/
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://ecoclubua.com/problems/11098/
https://docs.google.com/spreadsheets/d/188WQdiLhaiA4zazFq9kxETRouKZptlch2F5u9aH_7D8/edit#gid=0
http://«SaveEcoBot»
https://ecozagroza.gov.ua/report
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Але незважаючи на великий потенціал гро-
мадянської науки, українські науковці все ще 
недостатньо використовують її інструменти 
для збору наукової інформації, а громадяни 
не обізнані з тим, яку користь вони можуть 
принести, долучившись до досліджень. Все 
ще недостатньо практик використання та 
відсутні достатні знання про можливості 
громадянської науки та її потенціал під час 
війн, криз та катастроф. Досі немає відповід-
них механізмів інтеграції й залучення гро-
мадськості, а також відсутня обізнаність на-
уковців щодо використання громадянської 
науки та способів ефективного залучення 
громадян. 

Саме тому цілями цього дослідження є: 
1.	 Проаналізувати, як громадянську науку 

можна використовувати в умовах війн, 
криз і катастроф.

•	 Сформувати базу проєктів громадянської 
науки, які можна використовувати в умо-
вах війн, криз та катастроф.

•	 Порівняти успішні українські та світові 
проєкти громадянської науки для розу-
міння основних інструментів збору, вери-
фікації та зберігання первинних даних.

•	 Зрозуміти, як інші країни регулюють по-
літики щодо даних (data policy), та запро-
понувати можливі рішення для України.

2.	 Вивчити перешкоди у використанні гро-
мадянської науки та запропонувати ме-
тоди їх подолання.

•	 Окреслити основні ризики для громадян 
і з’ясувати, як і чи можна їх уникнути.

•	 Проаналізувати мотиви використання/
невикористання громадянської науки се-
ред науковців в Україні та запропонувати 
ефективні методи усунення перешкод.

•	 Дослідити методи та цінності, якими вче-
ні заохочують громадян долучитися до 
наукового дослідження.

•	 Визначити канали та методи просвіти за-
цікавлених громадян, щоб забезпечити 
максимально якісний збір даних.

 
Основу дослідження склали якісні та кількіс-
ні методи дослідження, зокрема кабінетне 
дослідження, експертні інтерв’ю та анкету-
вання громадськості. 

Автори висловлюють щиру подяку за при-
ділений час, участь в інтерв’ю та цінну на-
дану інформацію Павлу Гольдіну, Юрію 
Халавці, Миколі Юнакову, Тамарі, Микиті 
Перегриму, Наталії Атамась, Вадиму 
Жуленку, Аліні Фроловій, Олексію Василюку, 
Лілії Казанцевій, Наталії Матушкіній, Євгену 
Синиці, Азбі Брауну (Azby Brown), Едді фон 
Вахенфельдту (Eddie von Wachenfeldt). 
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1. Що таке громадянська наука
Наразі немає єдиного визначення поняття 
«громадянська наука». Дефініція вперше 
з’явилася у 1989 році в публікації науков-
ців із Массачусетського технологічного уні-
верситету і з роками динамічно змінюва-
лась, поступово відображаючи залучення 
громадськості до ширшого кола наукових 
досліджень. Наприклад, за визначенням 
Кембриджського словника, громадянська 
наука – це наукова робота, виконана людь-
ми без спеціальної кваліфікації з метою до-
помогти науковцям, скажімо, у зборі інфор-
мації. Біла книга про громадянську науку в 
ЄС підкреслює, що громадяни можуть залу-
чатися до науки навіть через надання засо-
бів для дослідників, таких як персональні 
комп’ютери для проведення обчислень або 
інших досліджень. Загалом існує щонай-
менше 34 різні визначення громадянської 
науки. З-поміж них складно виокремити 
якесь одне, адже різні галузі науки залуча-
ють громадян до великої кількості різних 
проєктів. Ба більше, єдине розуміння цього 
процесу може ускладнити отримання гран-
тів на дослідження, які мають базуватися 
на різних видах залучення громадськості. 

Визначення поняття великою мірою зале-
жить від культурних відмінностей та кон-
тексту, в якому перебувають респонденти 
(здебільшого науковці). Про це свідчить 
кабінетне дослідження науковців, які ро-
били детальний огляд літератури та дослі-
джували визначення поняття «громадян-
ська наука». 

Учасники долучаються до наукових про-
єктів як волонтери і не отримують грошо-

вих винагород за свою роботу – спільна 
риса більшості відомих дефініцій термі-
на «громадянська наука». Крім того, сайт 
SciStarter, започаткований університетами 
Арізони та Північної Кароліни, який прак-
тично став світовим хабом проєктів за-
лучення громадськості, визначає чотири 
основні критерії громадянської науки:
•	 будь-хто охочий може долучитися до 

проєкту;
•	 усі учасники використовують єдиний 

попередньо розроблений науковцями 
протокол. Це необхідно для того, щоб 
дані можна було комбінувати та порів-
нювати між собою з максимальним збе-
реженням наукової точності;

•	 зібрані дані можуть допомогти вченим 
зробити науково значущі висновки;

•	 велика спільнота вчених та волонтерів 
співпрацює та обмінюється даними, до 
яких усі члени спільноти мають рівний 
доступ. 

Окрім різних дефініцій, у літературі тра-
пляються різні синонімічні назви концеп-
ції громадянської науки, які позначають 
внесок ненауковців у науку, такі як «гро-
мадська наука» (community science), «пар-
тисипативна наука» (participatory science), 
«наука натовпу» (crowd science) та інші. 

Не всі українські науковці чітко розуміють 
поняття «громадянська наука». Десять 
із дванадцяти опитаних нами українських 
вчених, які залучають громадян до своїх 
проєктів, визначили громадянську науку 
як залучення зацікавлених темою грома-
дян до збору сирих даних, які в подальшому 

https://dokumen.pub/the-science-of-citizen-science-1st-ed-2021-3030582779-9783030582777.html
https://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/citizen-science
https://ec.europa.eu/futurium/en/system/files/ged/socientize_white_paper_on_citizen_science.pdf
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_2#ref-CR12
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_2#ref-CR12
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_2#ref-CR12
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_2#ref-CR12
https://scistarter.org/citizen-science
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1007/s10464-005-3397-z
https://esajournals.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1890/110277
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0048733313001212?via%3Dihub
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аналізує професійний науковець і на їх осно-
ві робить певні значущі висновки. Чотири 
опитані експерти нечітко розмежовують 
поняття популяризації та громадянської 
науки; два експерти використовують прин-
ципи громадянської науки, але при цьому 
ніколи не чули ні української, ні англійської 
версії цього терміна. Два опитані іноземні 
експерти чітко описали поняття громадян-
ської науки. 

Українці погано розуміють, що таке гро-
мадянська наука. Результати проведено-
го нами анкетування громадськості (див.  
Додаток 3) свідчать, що лише 53,2% опи-
таних знайомі з поняттям «громадянська 
наука», 32,8% респондентів не знають, 
що це таке, а 14% – вагаються (Рис. 1). Ці 
результати отримано від респондентів, які 
цікавляться наукою та природою і залучені 
до відповідних груп у Фейсбуці.

Рисунок 1. Розподіл відповідей на запитан-
ня «Чи знайомі ви з поняттям «громадян-
ська наука» (citizen science)?», N=250, %

В Україні недостатньо популяризують 
і використовують громадянську науку. 
Про це свідчить той факт, що лише близько 
половини зацікавлених науковими дослі-
дженнями респондентів можуть дати ви-
значення поняття «громадянська наука». 
Її використовують, але про це відомо лише 
вузькому колу осіб, і навіть учасники про-
цесу не завжди знають, як можна назвати 
їхню діяльність. Приміром, деякі з опита-
них експертів стверджують, що вони по-
чали використовувати громадянську на-
уку і лише згодом дізналися, що це таке  
і як називається. Утім, коли респондентам 
було запропоновано обрати визначення 
громадянської науки із наданих варіантів, 
то 81,7% обрали правильне визначення, 
5,6% зізналися, що їм важко відповісти,  
а ще 5,6% відповіли, що «громадянська на-
ука – це наука про громадянське суспіль-
ство» (Рис. 2).

Рисунок 2. Розподіл відповідей на запитан-
ня «Що, на вашу думку, є громадянською 
наукою?», N=251, %

https://docs.google.com/document/d/1ZRBgLMO3GN2w_Zo2OFvNiVLaR2ZQxnoZ/edit#heading=h.35nkun2
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2. Залучення активних громадян до 
науки: перешкоди та мотивація
До громадянської науки може долучитися 
будь-хто, незалежно від рівня освіти і со-
ціального стану. Серед дослідників грома-
дянської науки у світі точаться дискусії, чи 
можливо залучити до такої діяльності будь-
яких громадян незалежно від їхніх старто-
вих умов: освіти, статків, культурного та ет-
нічного походження тощо. Так, у США серед 
волонтерів громадянської науки переважа-
ють білі чоловіки з вищою освітою, а решта 
соціальних груп лишаються не охопленими. 
Натомість інші науковці повідомляють про 
успішні проєкти збору даних, проведені в 
глухих сільських місцинах «третього світу» 
(проєкт боротьби з малярією в Руанді, Атлас 
птахів у Нігерії, проєкти громадянської нау-
ки в Ірані). Досвід школи бердвотчінгу (спо-
стереження за птахами) в рамках міжна-
родної програми «BirdID», підтриманої Nord 
University зокрема в Україні, демонструє, 
що волонтерами можуть бути люди з будь-
якого соціального середовища, а додаткове 
навчання дозволяє їм стати довготривали-
ми партнерами науковців.
Мотивація долучення до громадянської 
науки залежить від типу проєкту та осо-
бистих потреб кожного конкретного учас-
ника. Дослідження свідчать, що волонтерів 
може мотивувати інтерес до науки загалом 
чи саме до якогось певного проєкту. Є ама-
тори, які хочуть зробити особистий внесок у 
наукове дослідження чи відкриття. Небай-
дужі до проблем навколишнього середови-
ща з високою ймовірністю приєднаються до 
природоохоронних проєктів, щоб мати змо-

гу власними діями спробувати вплинути на 
ситуацію. Люди, які хочуть більше часу про-
водити на природі, можуть долучитися до 
проєкту громадянської науки, аби не сидіти 
вдома. 

Люди мають природну потребу почувати-
ся компетентними, пов’язаними з іншими, 
але водночас автономними. Так стверджує 
теорія самовизначеності, яку прийнято за-
стосовувати для оцінки мотивації волон-
терів громадянської науки. Власне, участь 
у проєктах громадянської науки допома-
гає людям задовольняти всі три потреби. 
Відповідно до згаданої теорії, мотивацію 
учасників можна поділити на внутрішню 
та зовнішню. Люди, які надихаються вну-
трішніми стимулами, долучаються до про-
єктів для отримання задоволення від самої 
діяльності. Особи з потребою у зовнішніх 
стимулах прагнуть визнання, винагоро-
ди, конкуренції або мають інші мотиваційні 
чинники. Утім, у більшості людей спрацьо-
вують як внутрішні, так і зовнішні стимули, 
підсилюючи бажання брати або продовжу-
вати участь у дослідженнях.

Допитливість, бажання допомогти країні 
та здобути нові знання або навички мо-
тивують українців долучатися до проєк-
тів громадянської науки. Про це свідчать 
результати проведеного нами анкетуван-
ня (див. Додаток 3) серед зацікавлених на-
укою громадян у соцмережі Фейсбук. Разом 
з тим, значна частка респондентів (16%) 

https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0006320719313576
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0006320719313576
https://malariajournal.biomedcentral.com/articles/10.1186/s12936-020-03349-8
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.2989/00306525.2022.2058105
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.2989/00306525.2022.2058105
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC8472744/
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC8472744/
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0006320716303238
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0006320719313771
https://theoryandpractice.citizenscienceassociation.org/articles/10.5334/cstp.370
https://www.publish.csiro.au/pc/PC090116ʼ
https://psycnet.apa.org/record/2008-10897-002
https://www.nature.com/articles/s41598-017-13130-8
https://www.nature.com/articles/s41598-017-13130-8
https://psycnet.apa.org/doiLanding?doi=10.1037%2F0022-3514.74.6.1516
https://psycnet.apa.org/doiLanding?doi=10.1037%2F0022-3514.74.6.1516
https://docs.google.com/document/d/1ZRBgLMO3GN2w_Zo2OFvNiVLaR2ZQxnoZ/edit#heading=h.35nkun2
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долучається до громадянської науки, щоб 
отримати досвід та знання, або попрацюва-
ти з відомими науковцями. Менш пошире-
ними  стимулами є бажання відкритості на-
укової інформації (5%) та приналежність до 
науковців (5%); лише 3% респондентів оці-
нюють свою участь у проведенні наукових 
досліджень як цікаве та корисне дозвілля 
(Рис. 3). 

Рисунок 3. Розподіл відповідей на запитан-
ня «Що є або що було б причиною вашої 
участі у проєктах громадянської науки?», %

Українців спонукають долучатися до на-
укових досліджень переважно егоїстичні 
мотиваційні чинники. Відповідно до кла-
сифікації мотивацій учасників проєктів 
громадянської науки, розробленої науков-
цями з Ізраїлю, допитливість, досвід та до-
звілля належать до так званих егоїстичних 
мотиваційних чинників, а відповідальність 
за країну і науку, а також бажання відкри-
тості інформації є колективістськими чин-
никами мотивації. У цьому сенсі українці не 
є унікальними, адже дослідження свідчать, 
що саме егоїстичні чинники мотивації сти-
мулюють людей допомагати науковцям. 
Показовим для українського суспільства 
на момент опитування (серпень-вересень 
2023 року) є те, що найменша кількість 
респондентів готові займатися громадян-
ською наукою заради гарно проведеного 
дозвілля. Наприклад, у США таке співвід-
ношення виглядає інакше. Вчені з Нью-
Йорка, проаналізувавши опитувальники 

учасників проєктів громадянської науки 
онлайн, дійшли висновку, що якісно про-
ведене дозвілля і задоволення від участі у 
проєктах громадянської науки в рейтингу 
американців посідають друге місце після 
набуття досвіду та нових навичок. Інше 
велике трансконтинентальне досліджен-
ня мотивації участі фермерів у проєктах 
громадянської науки свідчить, що у всьому 
світі мотивації учасників проєктів грома-
дянської науки подібні. Утім, соціокультур-
ні та соціоекономічні чинники впливають 
на те, які з мотивацій переважають у сус-
пільстві в той чи інший час. Можливо, саме 
війна вплинула на пріоритети українців. 
Для перевірки цього припущення необхід-
но проводити додаткове дослідження.

Окрім наявності чи браку мотивації гро-
мадян долучатися до наукових дослі-
джень, громадянська наука має власні 
перешкоди. Так, науковці з Університету 
Вашингтона після трьох опитувань серед 
американських вчених виявили чотири 
основні перешкоди у використанні грома-
дянської науки: 
•	 низький рівень поінформованості вче-

них-практиків про можливості грома-
дянської науки в їхній сфері досліджень;

•	 неможливість застосування інструмен-
тів громадянської науки в деяких галу-
зях у певний час;

•	 не всі дані проєктів громадянської на-
уки є достатньо якісними для публікації 
у престижних наукових виданнях;

•	 деякі науковці упереджено ставляться 
до волонтерів, причинами можуть бути 
вік, стать, рівень освіти або інші харак-
теристики волонтерів. 

Науковці з Університету Колорадо (США) 
досліджували використання громадянської 
науки у країнах Глобального Півдня, пере-
важно у проєктах, що стосувалися моніто-
рингу якості води. Вони виявили, що в дея-
ких районах учасники не мають достатньо 
часу для участі в дослідженнях. Ба більше, 
додатковою перешкодою є погана комуні-
кація між різними учасниками проєкту. 

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC5418078/
https://www.jstor.org/stable/26269654?typeAccessWorkflow=login
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0090375
https://www.liebertpub.com/doi/10.1089/eco.2009.0030
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0006320716301951
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/09640568.2021.1979944
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Стратегія залучення волонтерів до про-
єктів громадянської науки повинна бути 
комплексною і багаторівневою. Аналіз 
проведених нами експертних інтерв’ю свід-
чить, що не лише зацікавлені науковці, а й 
інституції, держава та приватні підприємці 
мають тісно співпрацювати для просування 
ідеї громадянської науки.

Оригінальний виклад матеріалу про до-
слідження допоможе науковцю заціка-
вити людей певною тематикою, а впізна-
ваність самого дослідника – підвищити 
рівень довіри до нього. Для цього можна 
використовувати різні платформи: соціаль-
ні мережі, друковані та онлайн-медіа, радіо 
і телебачення (Рис. 4). У місцях особливого 
інтересу вченого можна використовувати 
плакати і флаєри, які інформуватимуть про 
важливість участі в дослідженні та поясню-
ватимуть його цінність для науки і громади.  

Рисунок 4. П’ять найпопулярніших каналів 
залучення до громадянської науки та по-
ширення інформації про неї, визначені за 
результатами анкетування, N=252, %

Найкращим джерелом волонтерів, які мо-
жуть залучатися до проєктів громадян-
ської науки, є аматорські товариства. Ці 
люди вже є максимально зацікавленими та 
вмотивованими і мають найбільший потен-
ціал. Ба більше, вони можуть мати власне 
обладнання і добре знати місцевість. На-
приклад, активні бердвотчери часто мають 
дорогі професійні фотокамери, які допомо-

жуть їм фіксувати необхідні для досліджен-
ня види птахів. 

Чіткі та зрозумілі інструкції з покроковим 
планом дій найкраще вмотивують волон-
тера долучитися до проєкту. Людина все 
одразу зрозуміє і не почуватиметься не-
достатньо розумною. Тут важливо врахо-
вувати способи залучення громадян до 
досліджень та інструменти, які для цього 
використовуються. Скажімо, при викорис-
танні спеціальних мобільних застосунків 
перевагу матимуть ті, які мають інструк-
ції не лише на сайті, а й у самому додатку. 
Якщо йдеться про спонтанне залучення до 
громадянської науки, то плакати в місцях 
особливого інтересу можуть допомогти 
людині зорієнтуватися в ситуації. Напри-
клад, так робила група під керівництвом 
Павла Гольдіна, яка займається фіксуван-
ням смертності дельфінів Чорного та Азов-
ського морів у результаті агресії росії проти 
України. Окрім ведення сторінок у соцмере-
жах, публікацій у медіа та роликів на радіо, 
вони розклеювали плакати на пляжах Пів-
дня України з чіткою інструкцією дій у разі 
виявлення дельфіна на березі.

Зворотний зв’язок підтримує мотивацію 
учасників продовжувати діяти. На цьо-
му наголошували всі експерти в наших 
інтерв’ю. Людині важливо не лише розумі-
ти, для чого вона щось робить, але й усві-
домлювати, настільки добре вона це ро-
бить. Наприклад, якщо учаснику вдалося 
виявити представника виду якоїсь рідкісної 
тварини на нетиповій території, дослідник 
має його про це сповістити. Декого навіть 
мотивує той факт, що їхнє фото жука чи ме-
телика в додатку iNaturalist було належної 
якості і дозволило фахівцю успішно визна-
чити вид цієї істоти. 

Винагорода за виконану роботу важли-
ва. Людська система мотивації влаштована 
хвилеподібно: винагорода посилює бажан-
ня працювати й надалі, а коли вона відсут-
ня, то поступово стихає. Відзнаки можуть 
бути як нематеріальні (наприклад, цікава 
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лекція чи співавторство в публікації), так і 
матеріальні – невеличкі подарунки, такі як 
книжки, квитки до музеїв чи інші пов’язані 
з конкретним дослідженням речі. Для бага-
тьох учасників мережі INaturalist важливою 
є увага професійних дослідників до їхнього 
внеску – а саме визначення видів за фо-
тографіями. Для деяких людей важливим 
може бути елемент змагання або визна-
ння. Наприклад, спеціальна комісія при-
своює кометам, що падають на Сонце під 
час сонячних затемнень, імена астрономів-
аматорів, які сфотографували ці явища. Ба 
більше, коли громадяни допомагають зро-
бити суттєве відкриття, науковці можуть 
взяти їх співавторами наукових публікацій. 
За даними NASA, близько 410 громадян без 
спеціальної кваліфікації мають співавтор-
ство статей у високорейтингових наукових 
виданнях. Тому під час вибору винагороди 
слід розуміти потреби соціальних груп, за-
лучених до дослідження.

Важливу роль відіграють комітети при на-
укових інститутах та університетах, які 
системно працюють для залучення гро-
мадян до проведення наукових дослі-
джень. У країнах Європейського Союзу є 
центри (Citizen Science Hubs), які допома-
гають залучати і мотивувати громадян до 
участі в наукових дослідженнях. Зараз такі 
центри діють у чотирьох європейських уні-
верситетах – Університеті Твенте, Автоном-
ному університеті Барселони, Університеті 
Арістотеля в Салоніках та Вільнюському 
технічному університеті імені Гедимінаса. 
Їхні спеціалісти співпрацюють для того, 
щоб зробити громадянську науку більш ви-
димою серед населення, популяризувати її 
та адаптувати під потреби конкретної гро-
мади. Ба більше, згадані центри постійно 
моніторять вплив своїх дій на активність 
залучення населення до громадянської на-
уки. На сайті Європейської асоціації грома-
дянської науки є щорічні звіти, де можна 
ознайомитися з усією інформацією, що до-

поможе спростити перші кроки у створенні 
подібних комітетів.

Важливо мати єдиний доступний сайт, що 
об’єднує інформацію про можливості гро-
мадянської науки в різних регіонах кра-
їни. Він повинен містити інформацію для 
громадян: цікаві описи наявних проєктів, 
винагороди за участь, результати змагань 
серед учасників (щось подібне до проєкту 
«Вікі любить Землю»), фото, приклади пу-
блікацій, де співавторами є активні грома-
дяни. Загальний сайт також повинен мати 
розділ для науковців зі списками грантів, 
прикладів проєктів, доступних для вико-
ристання додатків та онлайн-платформ. 
Подібні ресурси наявні в багатьох країнах 
Європи та США.

Політика держави повинна всіляко спри-
яти використанню громадянської науки 
науковими інституціями. Насамперед має 
бути чітка і прозора система надання гран-
тів на проєкти із залученням громадянської 
науки, які дозволять покрити витрати на 
популяризацію проєктів серед громадян 
та створити мережу центрів громадянської 
науки. Утім, активне залучення держави 
до таких проєктів може зменшити довіру 
населення. На цьому в інтерв’ю наголосив 
Азбі Браун – один із ключових організато-
рів міжнародної організації «Safecast», яка 
використовує громадянську науку для мо-
ніторингу стану навколишнього середови-
ща в Японії після аварії на атомній електро-
станції у Фукусімі. 

Приватні фонди для проведення науко-
вих досліджень із залученням громадян-
ської науки можуть допомогти розвинути 
більше таких проєктів. Соціально активні 
бізнеси можуть створювати фонди як для 
грантових винагород командам, що залу-
чають громадян до наукових досліджень, 
так і фінансувати створення хабів для гро-
мадянської науки.

https://science.nasa.gov/citizenscience
https://cordis.europa.eu/project/id/101005330
https://cordis.europa.eu/project/id/101005330
https://www.ecsa.ngo/documents/
https://eu-citizen.science/
https://www.citizenscience.gov/toolkit/howto/step1/
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3. Збір даних аматорами: як досягти 
балансу кількості та якості
Якість та обсяг даних забезпечуються за-
вдяки мотивації. Причиною зацікавленості 
у проєктах громадянської науки переважно 
є особиста мотивація. Вона також є однією 
з основних передумов забезпечення якості 
даних у таких проєктах. Більшість аматорів 
ставляться досить відповідально до збо-
ру даних, але втрата мотивації може ста-
ти причиною зниження якості та кількості 
даних, а згодом вона призводить до при-
пинення участі у проєктах громадянської 

науки. Тому визнання, подяки та зворотний 
зв’язок від науковців не тільки заохочують 
подальшу участь, а й зберігають мотивацію 
та сприяють покращенню якості даних. Де-
які науковці, наприклад, додають подяки 
у своїх публікаціях. Варто зазначити, що 
мотивація є важливою не тільки серед гро-
мадян, але і серед інституцій. Саме про це 
йдеться у дослідженні чинників успіху про-
єктів громадянської науки у галузі моніто-
рингу якості води.

https://www.researchgate.net/publication/339877279_Success_factors_for_citizen_science_projects_in_water_quality_monitoring
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Координація (модерація, комунікація) 
процесу збору чи обробки даних може 
бути ефективною для забезпечення якос-
ті та кількості даних. Можливість комуніка-
ції між аматорами та науковцями (експер-
тами) може допомогти у покращенні даних. 
Наприклад, на UkrBIN експерти можуть 
безпосередньо зв’язатися з користувачами 
та попросити надати більше деталей про 
знахідку (координати, екологічні умови, 
адекватний опис тощо). А у iNaturalist ко-
ристувачі можуть писати один одному по-
відомлення, де також можуть попросити 
надати більше деталей (наприклад, щодо 
фенології, утримання в неволі чи культиву-
вання, умов місцезростання тощо) або ви-
словити зауваження про якість фото. Крім 
того, для українських користувачів ство-
рено групу в Telegram – iNaturalist UKR, де 
аматори та спеціалісти можуть поспілкува-
тися, в тому числі щодо якості даних і до-
брочесності. Комунікація та координація 
сприяють кращому розумінню серед ко-
ристувачів, які дані та якої якості варто до-
давати, щоб це справді становило цінність, 
а не засмічувало бази даних. У публікаціях 
зазначається необхідність комунікації між 
аматорами та науковцями для забезпечен-
ня якості даних.

Автоматизація процесу збору даних не за-
вжди гарантує якість. Навіть максималь-
но автоматизований процес збору даних 
вимагає участі людини та перевірки даних 
фахівцем. Якщо користувачі до кінця не ро-
зуміють, з якою метою дані збираються і як 
потім будуть використовуватися, це може 
вплинути на якість даних. Наприклад, у до-
датку iNaturalist процес збору даних про 
види біорізноманіття дуже автоматизова-
ний. Користувачу потрібно лише зробити 
фото і за необхідності поставити потрібні 
позначки. Програма за допомогою штуч-
ного інтелекту може визначити навіть вид 
птаха. Але те, наскільки якісні дані додає 
користувач, залежить лише від нього. Дуже 
часто користувачі не ставлять необхідних 
позначок, майже ніколи не додають опис, 

часто не перевіряють геолокацію, хоча при 
проблемах з доступом до Інтернету тут та-
кож непоодинокі випадки помилок. А якість 
фото (ракурс, деталізація окремих частин 
тощо) не завжди є достатньою для іденти-
фікації виду. Окрема тема – визначення ви-
дів: програма пропонує варіанти їхнього ви-
значення, і часто нефахівці, користуючись 
цією функцією, помиляються. Деколи лише 
вузькоспеціалізовані фахівці з певної так-
сономічної групи можуть підтвердити вид. 
Тож автоматизація, звісно, прискорює та 
спрощує роботу, але потребує застосування 
алгоритмів, які за допомогою додаткових 
перевірок дозволяли б уникати помилок, 
або допуску до деяких завдань лише корис-
тувачів з певним статусом чи досвідом.

Чіткі інструкції та нескладні завдання 
сприяють збору якісних даних. Пояснен-
ня того, як працює інструмент, є важливи-
ми. Наприклад, в iNaturalist є позначка «Це 
утримується в неволі або культивується», 
і якщо не звернути на неї увагу, то спотво-
рюється ареал поширення виду і науковці 
витрачають додатковий час для того, щоб 
проаналізувати і відсортувати невалідні 
дані. В більшості проєктів громадянської 
науки такі інструкції є, однак розробники 
проєктів повинні подбати про підвищен-
ня ймовірності того, що користувач знайде 
такі інструкції, ознайомиться з ними та буде 
їх дотримуватися.

Баланс аматорів та спеціалістів є важли-
вим. Зрештою всі дані, зібрані громадян-
ською наукою, повинні використовуватися 
науковцями, бо саме вони аналізують зібра-
ні дані і на їхній основі готують публікації, 
продукують нові знання. Якщо є дисбаланс, 
це створює проблеми: надто мала кількість 
науковців призводитиме до того, що вели-
кий масив даних залишатиметься неопра-
цьованим або неверифікованим, це впли-
ватиме на якість дослідження і водночас 
демотивуватиме користувачів, що, у свою 
чергу, впливатиме і на якість, і на кількість 
зібраних ними даних.

https://ukrbin.com/
https://www.inaturalist.org/
https://t.me/+lhTSdq55VLFiNGI6?fbclid=IwAR0duouqXtGmbCcpsOWDM6zH6vfFnrK2P6SON1xxux2atGLHgO2rsBgNb7A
https://www.researchgate.net/publication/339877279_Success_factors_for_citizen_science_projects_in_water_quality_monitoring
https://www.inaturalist.org/
https://www.inaturalist.org/


14 Використання громадянської науки в умовах війн, криз та катастроф

Створення спільнот аматорів має низку 
переваг. Створення спільнот аматорів до-
зволяє на постійній основі залучати висо-
ковмотивованих і переважно кваліфіко-
ваних аматорів до громадянської науки, 
наприклад, до спільних виїздів для збору 
даних, під час яких можна займатися та-
кож популяризацією науки, поширенням 
обізнаності та сприяти підвищенню якості 
збору даних. Крім того, це дозволяє залу-
чати надійних та перевірених часом амато-
рів до проєктів із певними ризиками витоку 
важливої інформації, наприклад, про по-
ширення цінних рідкісних видів біорізно-
маніття чи про археологічні артефакти.

Залучення студентів може бути ефектив-
ним для кількості та якості даних. Залу-
чення студентів до наукових досліджень 
під час польових практик є в Україні поши-
реним явищем. Це, з одного боку, сприяє 
підвищенню їхньої фаховості, а з іншого 
– дозволяє зібрати якісніші дані. Студенти 
зацікавлені брати участь у реальних до-
слідженнях, щоб набути досвіду, а науков-
ці отримують вільні руки. У цьому процесі 
важливо відзначати студентів, які зробили 
внесок у дослідження, наприклад, у формі 
подяк. Отже, використання громадянської 
науки у закладах вищої освіти має низку пе-
реваг і для студентів, і для проєктів грома-
дянської науки.

Застосування компоненту змагання може 
забезпечити не тільки кількість, а й якість. 
Як би там не було, а певне визнання та від-
знака важливі для більшості людей. Тому 
організація своєрідних змагань за різними 
критеріями (за найбільшу кількість знахі-
док, за найкраще фото, за унікальну знахід-
ку тощо) може бути ефективною. Приміром, 
ГО «Українська природоохоронна група» 
організовувала змагання в iNaturalist для 
дослідження біорізноманіття заказника 
«Жуків острів», де переможців нагороджу-
вали тематичною літературою. Модератори 
Facebook-групи «Флора України» регуляр-
но організовують конкурс найкращих фото 
«Рослина місяця», де переможці, окрім від-

знаки, отримують тематичні друковані ма-
теріали. А ще є «Вікі любить Землю», «Вікі 
любить пам’ятки», які регулярно проводять 
конкурси фотографій, де переможців наго-
роджують цінними призами.

У деяких випадках у великій кількості 
даних можна знайти цінні знахідки. Се-
ред купи сміття часом можна знайти скарб. 
Громадянська наука може служити чудо-
вим розвідковим інструментом, щоб зна-
ти, «де треба копати». Приміром, користу-
вачі iNaturalist та UkrBIN можуть тисячами 
завантажувати фото видів. У переважній 
більшості для дослідників це типові, ні-
чим не примітні дані, але деколи випадко-
во може трапитися знахідка, яка дозволяє 
зафіксувати новий вид на території країни 
або ідентифікувати новий локалітет цін-
ного рідкісного чи зникомого виду. А це 
вже може бути справжнім відкриттям. Тоді 
при подальшій комунікації з користувачем 
чи навіть при здійсненні польового виїзду 
можна уточнити та зібрати додаткові дані, 
що стають підґрунтям наукової роботи.

Загалом якість та кількість даних забез-
печуються комплексним та системним 
підходом. Проєкти громадянської науки є 
багатогранними і тому потребують, з одно-
го боку, індивідуального підходу, а з іншо-
го – комплексу заходів. Зокрема, контроль 
якості даних передбачає набір заходів та 
дій, серед яких:
•	 тріангуляція (збір інформації з різних 

джерел для вивчення одного явища), 
яка поєднує численні критерії та методи 
для забезпечення якості даних;

•	 моніторинг, який має на меті відстежен-
ня якості даних у часі та створює звіти 
про невизначеності та варіації;

•	 проведення навчальних і тренінгових 
активностей для аматорів;

•	 дотримання протоколів і стандартів 
узгодженості, щоб зібрані дані були 
узгодженими та однорідними;

•	 сумісні інформаційні системи, які до-
зволяють довгостроково зберігати, ви-
користовувати та архівувати дані;

https://theoryandpractice.citizenscienceassociation.org/articles/10.5334/cstp.467
https://theoryandpractice.citizenscienceassociation.org/articles/10.5334/cstp.467
https://uncg.org.ua/?gclid=Cj0KCQjwpc-oBhCGARIsAH6ote8dUJ30zfdD_NDUxm6zlFu_cLHaftq0UJTnP1Nx0yU9WLDw5B0Z0hMaAp74EALw_wcB
https://www.facebook.com/UkrainianNatureConservationGroup/posts/711053056249526/?paipv=0&eav=AfYwH81HphrsfStcEKNzB0a9z_oFD8wX5PtoaLRY-HvrXoPhi-CC7rqXpa-utQcA32g&_rdr
https://www.inaturalist.org/
https://www.facebook.com/groups/floraofukraine/
https://wikilovesearth.org.ua/
https://wlm.org.ua/
https://wlm.org.ua/
https://www.inaturalist.org/
https://ukrbin.com/
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_8
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_8
https://www.researchgate.net/publication/221188201_Mechanisms_for_Data_Quality_and_Validation_in_Citizen_Science
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•	 використання міжнародних стандартів, 
таких як, наприклад, ISO 8000 тощо;

•	 дотримання принципів відкритої науки 
та ліцензій відкритого доступу, які до-
тримуються принципів FAIR;

•	 поширення досвіду та інформації про 
практики забезпечення якості даних, 
оскільки інформації в цій галузі все ще 
недостатньо. 

У дослідженні понад 50 проєктів громадян-
ської науки було виявлено, що більшість із 
них використовують кілька методів для за-
безпечення якості даних. Вибір цих методів 
частково залежить від наявних ресурсів та 
розмірів проєктів. Це підкреслює важли-
вість масштабованості методів перевірки 
даних у плануванні та розробці громад-
ських наукових проєктів.

https://en.wikipedia.org/wiki/ISO_8000
https://en.wikipedia.org/wiki/FAIR_data
https://www.researchgate.net/publication/221188201_Mechanisms_for_Data_Quality_and_Validation_in_Citizen_Science
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4. Інфраструктура громадянської науки
Необхідною умовою розвитку громадян-
ської науки є відповідна інфраструктура. 
Концептуальна модель громадянської науки 
має охоплювати три основні аспекти (та їхні 
відповідні метадані):
•	 поширення інформації про громадянські 

наукові проєкти;
•	 залучення людей;
•	 висвітлення результатів проєкту, зазви-

чай шляхом візуалізації даних та публіка-
цій.

Усе це вимагає  відповідної інфраструктури.
 
Сучасний розвиток громадянської науки 
більше стосується цифрової інфраструк-
тури, якими переважно є платформи гро-
мадянської науки – вебінфраструктури, які 
містять одну або декілька з таких функцій: 
1.	 Представлення активних громадянських 

наукових проєктів і заходів.
2.	 Відображення громадянських наукових 

даних та інформації.
3.	 Надання загальних вказівок та інстру-

ментів, які можна використовувати для 
підтримки громадянських наукових про-
єктів та діяльності загалом.

4.	 Поширення найкращих практик та засво-
єних уроків.

5.	 Висвітлення відповідних наукових ре-
зультатів для людей, які залучені до гро-
мадянської науки або зацікавлені в ній.

Платформи громадянської науки можуть 
відрізнятися за своїми основними цілями 
та завданнями. Зокрема, виділяють такі 
типи платформ: 
•	 комерційні платформи для громад-

ських наукових ініціатив (CitizenLab, 
SPOTTERON, experiment); 

•	 платформи громадянської науки для 
конкретних проєктів чи наукових тем 
(Zooniverse, Globe at Night, iNaturalist, 
Foldit, iSpot); 

https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_9
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_22
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-58278-4_22/tables/1
https://www.citizenlab.co/about
https://www.spotteron.net/
https://experiment.com/
https://www.zooniverse.org/
https://globeatnight.org/
https://www.inaturalist.org/
https://fold.it/
https://www.ispotnature.org/
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•	 національні або регіональні платформи 
громадянської науки, які підтримуються 
урядовими структурами (CitizenScience.
gov, eu-citizen.science, Citizen Science 
Portal (Канада)).

В Україні відсутні національна урядова та 
комерційні платформи громадянської на-
уки, натомість використовуються платфор-
ми для конкретних проєктів чи наукових 
тем. Найпопулярнішими платформами гро-
мадянської науки є iNaturalist та UkrBIN (див. 
Додаток 3).

Платформи громадянської науки можуть 
доповнюватися мобільними додатками. Ці 
додатки мають низку переваг, насамперед 
зазвичай зручний та зрозумілий для корис-
тувачів інтерфейс, що дозволяє залучити 
більше людей. Водночас важливою є синх-
ронізація додатка з базою даних. Гарною 
практикою є синхронізація декількох додат-
ків на одній платформі. Наприклад, GBIF має 
декілька джерел даних, у тому числі вико-
ристовує дані додатків громадянської науки 
iNaturalist, eBird та інших.

Хоча платформи громадянської науки є 
найбільш ефективними інструментами цієї 
науки, також можуть використовуватися 
більш прості та доступні засоби, зокрема 
такі як онлайн-анкети, оголошення, со-
цмережі, месенджери тощо. Для започат-
кування проєктів громадянської науки не 
обов’язково одразу створювати вебплат-
форми – розпочати можна, наприклад, зі 
створення груп у соцмережах. Наприклад, 
у Facebook-групі «Флора України» шляхом 
створення альбомів сформовано фотока-
талог рослин України. Фото цього ресурсу 
було використано в Атласі трав’янистих біо-
топів (2022). Ініціатива зі збору даних про 
загиблих дельфінів, окрім соцмереж, про-
сить надсилати дані у звичайні месенджери, 
такі як WhatsApp, Telegram, Viber. Крім того, 

збирати дані можна за допомогою Google 
Forms або їхніх аналогів, а також за допо-
могою звичайних оголошень та повідомлень 
на електронну пошту, хоча це багато в чому 
і обмежує.

Громадянська наука в умовах війн, криз  
і катастроф дуже мало використовується.  
Кабінетне дослідження (див. Додаток 4) 
найкращих практик використання грома-
дянської науки показало, що у світі майже не 
використовується громадянська наука в кри-
зових умовах. Зі знайдених в Україні дев’яти 
практик використання громадянської на-
уки лише третина стосується війни, це 
SaveEcoBot, «ЕкоЗагроза» та «Дельфіни Азов-
ського та Чорного морів». Решта (iNaturalist, 
UkrBIN, «Флора України», «Гриби України», 
Polycam/Backup Ukraine та «Збір ДНК в ме-
тро») стосуються війни та криз опосередко-
вано. Глобальні та національні платформи 
громадянської науки, такі як CitizenScience.
gov, EU-Citizen.Science, European Citizen 
Science Association, Anecdata, SciStarter, 
CitSci, Zooniverse та інші, не містять проєктів 
про війни, лише поодинокі – про адаптацію 
до змін клімату, про стихійні лиха та оціню-
вання якості води чи повітря. 

Громадянська наука може стимулювати 
соціальні інновації та бути частиною кор-
поративної соціальної відповідальності. 
Корпоративна соціальна відповідальність 
є важливою для досягнення Цілей сталого 
розвитку, набуває все більшої популярнос-
ті серед бізнесу, особливо великого, і вже 
включається в окремі проєкти громадян-
ської науки. Так, платформа Earthwatch ак-
тивно пропагує залучення бізнесу до сво-
їх проєктів і вже має досвід багаторічної 
співпраці зі Starbucks для просування еко-
логічних методів ведення сільського госпо-
дарства в одному з найкращих у світі регіо-
нів вирощування кави.

https://www.citizenscience.gov/
https://www.citizenscience.gov/
https://eu-citizen.science/
https://science.gc.ca/site/science/en/citizen-science-portal
https://science.gc.ca/site/science/en/citizen-science-portal
https://www.inaturalist.org/
https://ukrbin.com/
https://docs.google.com/document/d/1ZRBgLMO3GN2w_Zo2OFvNiVLaR2ZQxnoZ/edit#heading=h.35nkun2
https://www.gviaustralia.com.au/blog/smb-citizen-science-apps-harnessing-the-power-of-the-people-for-scientific-discovery/
https://www.gbif.org/uk/
https://data-blog.gbif.org/post/citizen-science-on-gbif-2019/
https://data-blog.gbif.org/post/citizen-science-on-gbif-2019/
https://www.inaturalist.org/
https://ebird.org/home
https://www.facebook.com/groups/floraofukraine/
https://www.facebook.com/groups/1694556467457752/media/albums
https://www.facebook.com/groups/1694556467457752/media/albums
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.facebook.com/EnvironmentalofUkraine/posts/pfbid025VuGjftxmsaDZ3HJMRcHimEWTbywRmDDQd2PP2PmcvvkgfHwjS82ygQ2c3uGU7Yil
https://www.saveecobot.com/features/environmental-crimes
https://ecozagroza.gov.ua/report
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.inaturalist.org/
https://ukrbin.com/
https://www.facebook.com/groups/floraofukraine/
https://www.facebook.com/groups/Hryby.Ukrayiny
https://poly.cam/ukraine
https://www.cell.com/cell/fulltext/S0092-8674(21)00585-7
https://www.cell.com/cell/fulltext/S0092-8674(21)00585-7
http://citizenscience.gov/
http://citizenscience.gov/
https://eu-citizen.science/about/
https://www.ecsa.ngo/projects/
https://www.ecsa.ngo/projects/
https://www.anecdata.org/
https://scistarter.org/
https://www.citsci.org/
https://www.zooniverse.org/
https://www.unido.org/our-focus/advancing-economic-competitiveness/competitive-trade-capacities-and-corporate-responsibility/corporate-social-responsibility-market-integration/what-csr
https://earthwatch.org/
https://earthwatch.org/partnerships/corporate-social-responsibility/case-studies/starbucks
https://earthwatch.org/partnerships/corporate-social-responsibility/case-studies/starbucks
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5. Досвід громадянської науки в Україні: 
успіхи та прогалини
В Україні є великий потенціал громадян-
ської науки. Відомо принаймні про десять 
успішних проєктів громадянської науки 
(див. Додаток 4). Також результати нашого 
анкетування  (див. Додаток 3) свідчать, що 
громадськість в Україні бере участь у між-
народних проєктах, зокрема було отримано 
більше 30 варіантів згрупованих за поді-
бністю відповідей. Громадяни зацікавлені 
допомагати науковцям, як показало наше 
анкетування та відповіді експертів (Рис. 5).

Рисунок 5. Розподіл відповідей на запитання 
«Чи готові ви у майбутньому долучитися до 
проєктів громадянської науки?», N=250, %

Галузевий розподіл проєктів громадян-
ської науки в Україні є нерівномірним, 
причому ця нерівномірність не повністю 
збігається зі світовим досвідом. Найбіль-
шу активність, як і у світі, бачимо в галузях 
наук про довкілля та біорізноманіття. Про-
те, згідно з даними Manske (2021), на дру-
гому місці у світі – проєкти з астрономії та 
астрофізики, натомість українські астроно-
ми практично не створюють таких проєктів 
попри наявність численних клубів астроно-
мів-аматорів у країні. За тим же досліджен-
ням, значна частина громадянської науки 
щодо довкілля в Європі пов’язана з техно-
логіями дистанційного зондування, які в 
Україні мало розвинені. Спостерігається 
також нестача проєктів, пов’язаних з біоме-
дичними дослідженнями та соціогуманітар-
ними науками.

Успіх проєктів забезпечується навчанням. 
Підготовка волонтерів дає найкращі резуль-
тати. Попереднє навчання забезпечує більш 
якісні дані. Волонтери, які інвестували свій 
час у навчання, вмотивовані на тривалу і 
сталу співпрацю з науковцями. Досвід Nord 
University з бердвотчерами в Україні (як і в 
інших країнах) демонструє високу віддачу. 

https://cstrack.eu/format/graphical-article/predominant-research-areas-citizen-science-projects/index.html
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Збирання проб ДНК мікробів у Київському 
метро було відносно простим, але все одно 
протоколи були важливі, і в кожну групу 
брали студентів-біологів, які вчили учасни-
ків і учасниць у процесі їхньої роботи.

В Україні існують спільноти аматорів 
певних наукових галузей, які не залуче-
ні науковцями до громадянської науки. 
Астрономи не використовують любителів 
астрономії, бо їм не вистачає організаційних 
та людських ресурсів. Геологи обмежено за-
лучають спортивних спелеологів та любите-
лів мінералів, бо бракує фінансових ресур-
сів (наприклад, нема де зберігати зразки). 
Існують спільноти, які розпізнають тексти, 
на кшталт «Вікіджерел», проте історики й 
філологи не спрямовують цю працю в бік 
своїх досліджень (хоча й використовують 
її). За даними нашого опитування громад-
ськості, низка волонтерів співпрацювали з 
закордонними проєктами аналізу наукових 
даних (розподілені обчислення, фолдинг 
білків, молекулярна динаміка тощо), а в 
Україні таких проєктів не виявлено.

Високий рівень освіти українців дозволяє 
залучати їх до проєктів громадянської на-
уки, але водночас цей рівень знижується. 
Велику роль у координації проєктів грома-
дянської науки можуть виконувати люди з 
вищою освітою та навколонауковими за-
цікавленнями: краєзнавці, шкільні вчителі, 
керівники туристичних клубів, викладачі 
Малої академії наук, випускники наукових 
спеціальностей університетів, які не пра-
цюють у науковій сфері. Водночас науковці 
відзначають падіння освітнього рівня ви-
пускників шкіл та ЗВО, через що людей, які 
розуміють принципи наукового методу, стає 
менше.

У таких сферах, як палеонтологія чи архе-
ологія, застосування громадянської науки 
в Україні обмежене через проблеми етич-
ного та юридичного характеру. Чимало лю-
дей не розуміють, що таке історична спад-

щина, національне надбання або надбання 
людства тощо. Для них будь-які артефакти, 
що мають цінність, можуть бути продані на 
ринку. Звідси походять «чорна археологія» 
та «чорна палеонтологія». Тут потрібен по-
ступовий рух до громадянської науки через 
просвіту, популяризацію цих галузей наук, 
формування цінностей – можливо, через 
патріотизм.

Залучення меценатів – вихідців з неве-
личких містечок і сіл – дає додатковий 
поштовх розвитку громадянської науки в 
місцевостях з низьким усередненим рів-
нем освіти. Прикладом є проєкт зі ство-
рення екологічної дослідницької станції 
«Глибокі Балики» у Ржищівській територі-
альній громаді, де фінансування локаль-
них екологічних досліджень активізувало 
місцеве населення в заповненні спостере-
жень на iNaturalist. У Криворізькому регіоні 
з середини 1990-х меценат Юрій Милобог 
стимулював розвиток досліджень хижих 
птахів, що також сприяло збільшенню спо-
стережень. Участь меценатів особливо 
важлива для великих країн, регіони яких є 
малодослідженими. 

Чимало українських вчених погано розу-
міють, як залучати громадськість. Існують 
упередження на кшталт «Ми займаємося 
складною фізикою, тут не місце для ама-
торів», проте частіше це просто незнання 
можливостей та інструментів громадян-
ської науки. 

В Україні інструменти громадянської нау-
ки досить добре популяризують неурядо-
ві організації. Так, Українська природоохо-
ронна група не лише використовує ресурс 
iNaturalist у своїй діяльності, а й також ре-
гулярно розповідає про можливості його ви-
користання і працює над покращенням його 
функціоналу для української авдиторії. А 
Український екологічний клуб «Зелена Хви-
ля» працює над використанням та популя-
ризацією інструментів i-Tree.

https://www.facebook.com/theHBstation/
https://www.facebook.com/theHBstation/
https://uncg.org.ua/
https://uncg.org.ua/
https://www.inaturalist.org/
https://uncg.org.ua/inaturalist-instrument-piznannia-pryrody-u-tsyfrovu-dobu-dlia-kozhnoho/
https://uncg.org.ua/inaturalist-instrument-piznannia-pryrody-u-tsyfrovu-dobu-dlia-kozhnoho/
https://uncg.org.ua/inaturalist-teper-ukrainskoiu/
https://uncg.org.ua/inaturalist-teper-ukrainskoiu/
https://ecoclubua.com/
https://ecoclubua.com/
https://ecoclubua.com/problems/11098/
https://ecoclubua.com/problems/11098/
https://www.itreetools.org/
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Громадянська наука може бути корисною 
в умовах війн, криз та катастроф, але існу-
ють перешкоди. Громадянська наука може 
допомогти у зборі даних під час війн, епіде-
мій чи стихійного лиха. Так вважають 69% 
учасників анкетування (див. Додаток 3) 
(Рис. 6). Ще близько п’ятої частини опитаних 
(21%) зазначили, що можуть допомогти, 
але за певних умов. Такими умовами опи-
тані вважають насамперед безпеку учасни-
ків процесу, а також якісну координацію та 
комунікацію, чіткі інструкції, прозорість та 
відкритість. Лише 1% тих, хто відповів на 
це запитання, вважають, що громадянська 
наука ніяк не може бути корисною під час 
війн та криз.

Рисунок 6. Розподіл відповідей на запитан-
ня «Чи може громадянська наука, на вашу 
думку, допомогти у зборі даних під час війн, 
епідемій чи стихійного лиха?», %

Серед перешкод для використання грома-
дянської науки під час війн найчастіше зга-
дувалися питання безпеки (19,6% відпові-
дей) та достовірність і якість даних, зібраних 
у кризових умовах (19,6%). Навіть за звич-
них умов якість даних сильно залежить від 
доброчесності користувачів, а під час війни 
може бути ще важче перевірити та верифі-
кувати отримані дані. Перешкодою для вико-
ристання громадянської науки під час війни 
14,4% опитаних назвали нестабільність, зо-
крема відсутність електроенергії, інтернету і 
телефонного зв’язку, а також зміну безпеко-
вої ситуації. По 12,4% респондентів відзна-
чили, що брак чіткої координації та людський 
чинник (емоційне вигорання, зміна пріорите-
тів, волонтерство в гуманітарній сфері, необ-
хідність пошуку засобів до існування тощо) 
можуть стати значущими перешкодами у ви-
користанні громадянської науки. Фаховість 
як науковців, які започатковують проєкти 
громадянської науки, так і самих громадян, 
які долучаються до них, є передумовою і для 
розвитку, і для гальмування громадянської 
науки. Про це повідомили 9,3% опитаних. 
Ще 7,2% учасників опитування вказали, що 
перешкоди з боку влади, такі як відсутність 
законодавчої бази, бюрократизація, корупція 
тощо, можуть суттєво загальмувати процес 
використання громадянської науки в умо-
вах війни. Фінансову складову згадали лише 
3,1% респондентів, а стереотипи та уперед-
ження – лише 2,1% (Рис. 7).

6. Громадянська наука під час криз: дода-
на вартість для науковців чи ризики для 
громадян
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Рисунок 7. Розподіл відповідей на запи-
тання «Що може бути перешкодою для ви-
користання громадянської науки під час 
війн?», %

Захист персональних даних повинен бути 
особливо потужним в умовах війни. На 
платформи та ресурси України часто здій-
снюються різноманітні хакерські атаки 
(DoS-атаки, аналізатор трафіку, Rootkit, ме-
режева розвідка, Man-in-the-Middle) для пе-
рехоплення даних, саботування, отримання 
інформації про користувачів тощо. Для за-
безпечення безпеки майданчиків грома-
дянської науки, особливо пов’язаних з до-
кументуванням воєнних злочинів, потрібні 
захищені канали зв’язку.

В умовах війни, і особливо окупації, вери-
фікація даних може бути проблемною і на-
віть неможливою. В умовах війни та окупа-
ції навіть робити звичайні фото може бути 
небезпечно, оскільки обидві сторони кон-
флікту можуть це сприймати як розвідку і 
передачу даних ворогові, а не науці. Зокре-
ма, в окупованому Криму багато місцевих 
активістів, попри небезпеку, готові пере-
давати дані про стан справ на півострові, 
але доводиться використовувати безпечні 
канали комунікації. Деколи це працює як 
«сарафанне» радіо через активістів, знайо-
мих тощо. В таких умовах не завжди є мож-
ливість перевірити достовірність даних, усе 
побудовано на довірі. Якість та кількість да-
них також не завжди можуть забезпечува-
тися.

Використання краудсорсингу потужнос-
тей персональних комп’ютерів в умовах 
війни може бути небезпечним. Громадян-
ська наука – це парасольковий термін, який 
включає громадянську кібернауку (citizen 
cyberscience), де волонтерські обчислення 
сприяють використанню потужностей, на-
даних волонтерами для масштабних науко-
вих обчислювальних завдань. Прикладом 
такого інструменту є CitizenGrid – онлайн-
платформа проміжного програмного за-
безпечення, яка працює за допомогою тех-
нологій хмарних обчислень. Проте зараз в 
Україні такий інструмент може бути небез-
печним (через шкідливе програмне забез-
печення, фішинг, відстеження геопозицій). 

Залученість до громадянської науки лю-
дей, які перебувають на окупованих те-
риторіях, може бути низькою, але на до-
помогу можуть прийти наявні глобальні 
платформи. Світовий досвід показує, що 
громадянська наука дозволяє охопити важ-
кодоступні території (місця активних бо-
йових дій, обмеження на рівні урядів, ка-
рантинні заходи) та отримати такий об’єм 
інформації, який традиційним шляхом отри-
мати буде значно дорожче. На противагу 
цьому, в Україні проєкти з громадянської 
науки здебільшого розвиваються повільно 
через воєнний стан із обмеженнями на від-
відування, внаслідок мінування територій, 
активні бойові дії, внутрішнє переміщення 
людей і врешті-решт через те, що вони не 
в пріоритеті. Залучення спільноти до грома-
дянської науки для дослідження природи в 
Криму стало неможливим після 2014 року 
через розкол інформаційного простору, 
фактично збір даних не може бути організо-
вано, проте досі актуальними залишаються 
заходи краудсорсингового проєкту (з мір-
кувань безпеки і на прохання респондента 
назва проєкту не наводиться) з документу-
вання злочинів проти культурної спадщини 
кримських татар та фіксація порушень прав 
людини в Криму внаслідок анексії росією. 
Водночас є перспективи активнішого ви-
користання наявних глобальних платформ 
громадянської науки навіть на окупованих 

https://cds.cern.ch/record/2296686/files/08249551.pdf
https://arxiv.org/abs/1707.09489
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територіях. Так, платформа з фіксації біо-
різноманіття iNaturalist у період з 2013 року 
використовується у Криму досить активно 
попри анексію Криму – в межах 10–30% від 
загальної кількості спостережень в Україні, 
хоча після 2022 року кількість спостере-
жень дещо знизилась (Рис. 8).

Рисунок 8. Частка спостережень на плат-
формі iNaturalist у Криму від загальної кіль-
кості всіх спостережень в Україні, %

Актуалізація та пріоритизація галузей 
громадянської науки в Україні мають 
важливе значення. Громадянська наука в 
Україні потребує врахування сучасних ви-
кликів для збільшення охоплень, чіткої та 
зрозумілої комунікації (для чого це потріб-
но Україні і як це сприятиме скорішому по-
воєнному відновленню) для обґрунтування 
прийняття рішень. Це може стосуватися 
власне суспільних наук. В Україні нині діють 
краудсорсингові проєкти з біорізноманіття, 
ключовими з яких є ботаніка, орнітологія, 
ентомологія, малакологія, хіроптерологія 
тощо, що є доволі вузькою сферою інтересу 
для громадськості, на відміну від суспіль-
но-історичних. Наприклад, громадськість 
може долучитися до транскрибування істо-
ричних документів, аудіо та відео, оцифру-
вання старих газет та журналів або класифі-
кації фотографій. Гейміфікація інструментів 
громадянської науки може бути цікавим за-
собом посилити мотивацію учасників та ре-
алізувати їхню допитливість.

В умовах війн та криз можуть розвиватися 
нові сфери використання громадянської 
науки. З початком повномасштабної війни 
зріс інтерес суспільства до самоскринінгу 
психічного здоров’я; цьому сприяє створен-
ня нових проєктів, таких як «MENTAL HEALTH 
FOR UKRAINE — MH4U», Всеукраїнська про-
грама з ментального здоров’я «Ти як?», про-
єкт «MARTA» від «Дія», які використовують 
інструменти громадянської науки, хоч цьо-
го і не вказують. Зокрема, посилився інтер-
ес громадян до вивчення свого родоводу 
(проєкт «MyHeritage»), бази даних осіб, ре-
пресованих державою за політичними мо-
тивами з 1917 по 1991 роки («Відкритий 
список»), та осіб, репресованих комуніс-
тичним режимом, від Українського інституту 
національної пам’яті. Функціонує найбільша 
база мешканців України 1650–1920 років 
Pra.in.ua, в якій користувачі можуть дода-
вати власну інформацію або редагувати за-
писи. Усі ці ресурси так чи інакше викорис-
товують інструменти громадянської науки. 
Тож важливо розширити розуміння того, чим 
є громадянська наука під час криз, і вияви-
ти напрями, де вона може бути корисною не 
тільки для природничих і точних дисциплін, 
а й для гуманітарних та суспільних.

Залучення різних спільнот до вирішення 
кризових ситуацій може бути ефектив-
ним. Підвищення зацікавленості громадян-
ською наукою може йти декількома шляха-
ми. Зокрема, через поширення інформації 
серед локальних спільнот про інструменти 
громадянської науки в їхніх сферах дослі-
джень: наприклад, для дослідження по-
ширеності в популяції стану афантазії, для 
якої характерна нездатність створювати 
уявні образи, Aphantasia Network залучала 
громадськість до проходження опитуваль-
ника щодо яскравості візуальних образів 
(VVIQ). Гейміфікація громадянської науки 
посилює мотивацію учасників до реалізації 
їхньої допитливості: наприклад, онлайн-го-
ловоломка про фолдинг білків «Foldit», яка 
існує ще з 2008 року, стала особливо попу-
лярною під час пандемії COVID-19, де грав-
цям запропонували пошукати білки, які б 

https://www.inaturalist.org/
https://www.mh4u.in.ua/test/onlajn-skryning-psyhologichnoyi-travmy/
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https://www.mh4u.in.ua/about/
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https://www.howareu.com/
https://marta.mva.gov.ua/
https://www.myheritage.com.ua/
https://ua.openlist.wiki/%D0%92%D1%96%D0%B4%D0%BA%D1%80%D0%B8%D1%82%D0%B8%D0%B9_%D1%81%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%BE%D0%BA:%D0%9F%D1%80%D0%BE_%D0%BF%D1%80%D0%BE%D0%B5%D0%BA%D1%82
https://ua.openlist.wiki/%D0%92%D1%96%D0%B4%D0%BA%D1%80%D0%B8%D1%82%D0%B8%D0%B9_%D1%81%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%BE%D0%BA:%D0%9F%D1%80%D0%BE_%D0%BF%D1%80%D0%BE%D0%B5%D0%BA%D1%82
https://hdauinp.org.ua/ua/poshuk-represovanoho/zvernennia-do-inshykh-arkhiviv
https://hdauinp.org.ua/ua/poshuk-represovanoho/zvernennia-do-inshykh-arkhiviv
https://www.pra.in.ua/uk/about
https://aphantasia.com/
http://fold.it/
https://www.digitaltrends.com/cool-tech/coronavirus-cure-foldit-protein-folding-game/%5C
https://www.digitaltrends.com/cool-tech/coronavirus-cure-foldit-protein-folding-game/%5C
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могли блокувати проникнення вірусу в кліти-
ни людини. Також це є прикладом вдалого 
поєднання зовнішніх і внутрішніх чинників 
мотивації, розуміння суспільного запиту 
на проведення досліджень та комунікації з 
громадськістю. Важливо уточнити, що за-
лученими до громадянської науки можуть 
бути люди різного віку, рівня освіти і дохо-
дів, не мати профільних знань (як у випад-
ку з «Foldit»), але мати перевагу в кількості 
спроб. Інший шлях залучення громадськос-
ті – це створення нових інструментів гро-
мадянської науки для досліджень, у яких 
важливий обсяг даних (суспільно-політичні 
науки, гуманітарні науки, медичні науки). 
Зокрема, проєктом громадянської науки в 
медичній сфері України, який набув певної 
популярності під час війни, можна назвати 
Український реєстр донорів кісткового моз-
ку, метою якого є популяризація донорства, 
реєстрація потенційних донорів кісткового 
мозку та формування реєстру.

Усунення чинника самотності в кризових 
умовах може бути мотивацією залучення 
до громадянської науки. Не першочерго-
вою, проте недооціненою доданою вартістю 
громадянської науки є створення спільноти 
або залучення до неї. В умовах внутрішньо-
го переміщення всередині країни або за 
її межі важливо залучати до інструментів 
громадянської науки науковців, які продо-
вжують свою діяльність за межами України, 
для збереження і набуття нових соціальних 
контактів та для потенційного повернення 
на свої робочі місця в Україні. Може стати у 
пригоді розробка сайтів-платформ грома-
дянської науки – майданчиків для публікації 
досліджень, у рамках яких необхідне залу-
чення громадськості. Прикладами подібних 
краудсорсингових проєктів є «Anecdata» 
для суспільних наук та «SciStarter» – всес-
вітньо відомий онлайн-центр громадян-
ської науки. Але найважливішою складо-
вою майданчиків і платформ є системна 
потужна комунікація із залученням лідерів 
думок, хороша модерація, прозорі інструк-
ції для авторів досліджень і волонтерів та 
стратегія мотивації учасників.

Інституційна та фінансова підтрим-
ка громадянської науки під час криз є 
необхідною умовою сталості. Проєкти з 
громадянської науки потребують сталос-
ті – фінансової (яка охоплює технічну під-
тримку, модерацію, комунікацію, промоцію, 
консультації, оплату серверів, дизайн плат-
форми) та інституційної (вона включає по-
літичну підтримку, залучення студентів ЗВО 
до проєктів, навчальні програми із впрова-
дження інструментів громадянської науки, 
комунікації в наукових установах, адвока-
цію потреб вчених). Під час криз важливо 
комунікувати громадянську науку як сталий 
проєкт, тобто такий, після закінчення якого 
результати досліджень продовжать існува-
ти, наприклад, сприятимуть підтримці при-
родоохоронної діяльності, окремо взятих 
наукових груп, більш глобальним розроб-
кам, стануть частиною досліджень всере-
дині України, сприятимуть представленню 
України на міжнародній науковій арені.

Громадянська наука є важливою для від-
новлення наукових досліджень. За дани-
ми Звіту про прямі збитки інфраструктури 
від руйнувань внаслідок військової агресії 
росії проти України за рік від початку повно-
масштабного вторгнення (березень 2023 
року), за попередніми підрахунками зни-
щено, пошкоджено та вилучено на потреби 
Збройних Сил України 117 об’єктів рухомого 
та нерухомого майна 34 інститутів та інших 
установ НАН України. Наукова інфраструк-
тура зазнає не тільки економічних збитків, 
а й збитків людського капіталу: вчені не 
мають змоги продовжувати дослідження. 
Збори даних з громадянської науки допомо-
жуть частково відновити дослідження і про-
комунікувати з громадськістю цю важливу 
складову, яка буде виграшною (win-win) і 
для громадськості, і для сталого повоєнного 
відновлення України.

Громадянська наука має супутні вигоди, 
що є важливим у кризових умовах. Вона 
сприяє популяризації науки та поширенню 
обізнаності населення, забезпечує більш 
відкритий та прозорий доступ до даних, що 
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https://www.digitaltrends.com/cool-tech/coronavirus-cure-foldit-protein-folding-game/%5C
https://ubmdr.org/
https://ubmdr.org/
https://www.anecdata.org/
https://scistarter.org/
https://kse.ua/wp-content/uploads/2023/03/UKR_Feb23_FINAL_Damages-Report-1.pdf
https://kse.ua/wp-content/uploads/2023/03/UKR_Feb23_FINAL_Damages-Report-1.pdf
https://kse.ua/wp-content/uploads/2023/03/UKR_Feb23_FINAL_Damages-Report-1.pdf
https://kse.ua/wp-content/uploads/2023/03/UKR_Feb23_FINAL_Damages-Report-1.pdf
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має важливе значення в умовах війн та ка-
тастроф. Так, платформа Safecast, яка ви-
никла у 2011 році після землетрусу та цу-
намі в Японії, які зумовили аварію на АЕС 
«Фукушіма Дайчі», має на меті забезпечити 
відкритий та прозорий доступ до даних про 
стан навколишнього середовища. Аналогіч-
ну мету має ініціатива «Public Lab», яка ви-
никла після розливу нафти біля узбережжя 
Мексиканської затоки у 2010 році. 

Громадянська наука може допомогти в ре-
абілітації людей з ПТСР, інтеграції біженців 
та у підтримці ментального здоров’я в кри-
зових умовах. Ініціативи громадянської на-
уки можуть допомогти у підтримці людей, які 
зазнали сильного стресу. Зокрема, деякі екс-
перти глибинних інтерв’ю (див. Додаток 2) 
зазначали, що, з одного боку, у аматорів та 
науковців можуть спостерігатися вигорання 
та зміна пріоритетів під час війни, а з іншо-
го боку, залучення до громадянської науки 

сприяє підтримці та відновленню менталь-
ного здоров’я. Навіть під час окупації один 
із користувачів продовжував фіксувати зна-
хідки в iNaturalist, що допомагало йому від-
воліктися від жахливої реальності довкола. 
Галузі природничих наук є особливо ефек-
тивними, оскільки часто вимагають пере-
бування на природі. Крім того, існують прак-
тики використання громадянської науки 
для інтеграції біженців. Так, Австрійський 
науковий фонд (FWF) запровадив проєкт 
«CitiSEn» для соціальної інтеграції біженців 
та визначення їхніх потреб.

Громадянська наука надає можливість ді-
литися результатами із західними партне-
рами. Вона може мати і політичний інтерес, 
зокрема через лобіювання фундаменталь-
них та прикладних досліджень для сталості 
України в повоєнному майбутньому, до об-
говорення якого долучаються не тільки екс-
перти, а й громадськість.

https://safecast.org
https://publiclab.org/about
https://www.inaturalist.org/
https://www.inaturalist.org/blog/85160-inaturalist-september-news-highlights
https://www.inaturalist.org/blog/85160-inaturalist-september-news-highlights
https://www.citizensciencevienna.at/ua/
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7. Рекомендації для а́кторів

Для науковців:
1.	 Багато та цікаво розповідати про влас-

ну сферу досліджень, адже цікавий ви-
клад та впізнаваність науковця не лише 
приверне увагу громадськості, а й спри-
ятиме формуванню довіри до нього.

2.	 Брати активну участь у житті аматор-
ських товариств, дотичних до сфери на-
укових досліджень. 

3.	 Розробляти чіткі та зрозумілі інструк-
ції для учасників дослідження, а також 
обирати оптимальну платформу збору 
та депонування даних.

4.	 Оцінювати та чітко визначати можливі 
небезпеки для громадян під час стихій-
них лих, поширення інфекцій чи зброй-
них конфліктів. Розробити відповідні 
інструкції для учасників дослідження та 
постійно наголошувати на необхідності 
дотримання ними правил безпеки.

5.	 За необхідності максимально забез-
печувати анонімність учасників дослі-

дження. Використовувати лише захи-
щені канали зв’язку. 

6.	 Регулярно надавати зворотний зв’язок 
учасникам дослідження. Мотивувати 
громадян за рахунок матеріальних ви-
нагород, подяк, включення до співавто-
рів або використання змагального фор-
мату.

7.	 Інформаційно та ресурсно підтримува-
ти інші проєкти громадянської науки, 
тим самим формувати сприятливе се-
редовище для появи нових проєктів.

8.	 У рамках популяризації науки наголо-
шувати на необхідності залучення гро-
мадськості до громадянської науки.

Для академічних та дослідницьких орга-
нізацій:
1.	 Започаткувати комітети при наукових та 

академічних установах, які б системно 
працювали у напрямі залучення волон-
терів до проєктів громадянської науки 
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та підвищення обізнаності науковців із 
можливостями громадянської науки.

2.	 Всіляко стимулювати науковців до за-
початкування проєктів громадянської 
науки та участі в них (інформаційної та 
фінансової).

3.	 Визначати галузі та інструменти, в яких 
результати застосування громадянської 
науки можуть сформувати додану вар-
тість дослідження.

4.	 Комунікувати з учнівською і студент-
ською спільнотами про громадянську 
науку в закладах середньої, позашкіль-
ної та вищої освіти.

Для державних установ та органів влади:
1.	 Створити єдиний онлайн-ресурс (плат-

форму) з відповідним функціоналом, 
інструкціями та всією можливою інфор-
мацією про ініціативи громадянської 
науки в Україні та за її межами, в яких 
українці могли б узяти участь.

2.	 Розробити чітку та прозору систему на-
дання грантів для проєктів громадян-
ської науки.

3.	 Започаткувати єдиний фонд, який би 
дозволив залучати кошти від меценатів, 
бізнесу, державних і закордонних дже-
рел на проєкти громадянської науки. 

4.	 Включити інструменти громадянської 
науки до програми реабілітації ветера-
нів війни, біженців та інших соціальних 
груп, а також до програм післявоєнного 
відновлення країни.

Для організацій громадянського суспіль-
ства:
1.	 Включити до переліку своїх стратегічних 

цілей співпрацю з науковцями та науко-
вими інституціями для започаткування, 
просування та підтримки проєктів гро-
мадянської науки.

2.	 Популяризувати та поширювати знання 
про наявні інструменти громадянської 
науки.

3.	 Залучатися до обговорення можливості 
інструментів громадянської науки в до-
кументуванні воєнних злочинів.

4.	 Проводити заходи з популяризації науки 
у своїх громадах.

Для бізнесу:
1.	 Включити підтримку проєктів громадян-

ської науки до програми корпоративної 
соціальної відповідальності. Підтримка 
може бути частковою або повною, фі-
нансовою, консультаційною чи в іншій 
формі.

2.	 Підтримувати стартапи, які сприятимуть 
розвитку інновацій у сфері громадян-
ської науки.

3.	 Надавати майданчики для комунікації 
про громадянську науку.

4.	 Сприяти створенню захищених плат-
форм і майданчиків для збору та оброб-
ки даних, отриманих у ході дослідження.

5.	 Сприяти гейміфікації платформ і май-
данчиків для різних вікових категорій.
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Висновки

•	 Хоча поняття «громадянська наука» має ба-
гато різних визначень та синонімічних назв, 
важливою рисою більшості дефініцій є до-
бровільна участь, яка не передбачає отри-
мання учасниками грошових винагород, а 
також спільна мета – надання допомоги на-
уковцям. 

•	 Мотиваційними чинниками участі у грома-
дянській науці найчастіше є інтерес до нау-
ки загалом, допитливість, бажання зробити 
внесок у дослідження, розвиток суспіль-
ства та збереження довкілля – всі ці мотиви 
зустрічаються серед учасників.

•	 Існують певні перешкоди для впроваджен-
ня громадянської науки, зокрема недостат-
ня поінформованість як науковців, такі і 
аматорів; упередженість вчених-практиків; 
неможливість застосування в деяких галу-
зях; не завжди належна якість даних для 
публікації у престижних наукових видан-
нях. В умовах війни критичними перешко-
дами є безпека або її відсутність та зміна 
пріоритетів як серед науковців, так і амато-
рів.

•	 Для забезпечення надійності та високої 
якості даних потрібен комплексний підхід, 
який включає контроль якості, моніторинг, 
навчання та використання стандартів, а та-
кож комунікацію та зворотний зв’язок. Ана-
ліз різноманітних проєктів громадянської 
науки свідчить, що найкращі результати до-
сягаються за умови поєднання різних мето-
дів перевірки даних.

•	 Ефективність проєктів громадянської на-
уки, яка включає також якість та обсяг да-
них, значною мірою залежить від мотивації 
як аматорів, так і науковців та інституцій. 

Крім того, координація та комунікація між 
аматорами та науковцями, а також чіткі 
інструкції сприяють збору високоякісних 
даних, тоді як автоматизація не завжди га-
рантує їхню якість без участі та перевірки з 
боку фахівців.

•	 Баланс аматорів та фахівців є важливим 
для успіху проєктів громадянської науки, 
забезпечення якості та обсягу даних. Не-
достатнє залучення науковців може при-
звести до неопрацьованих або неверифі-
кованих даних, що вплине на їхню якість та 
кількість і тим самим демотивує користува-
чів. Створення спільнот аматорів, залучен-
ня студентів, організація змагань та подяк 
можуть бути ефективними стратегіями під-
вищення якості та збільшення кількості зі-
браних даних у громадянській науці.

•	 Сучасний розвиток громадянської науки 
переважно пов’язаний із цифровою інфра-
структурою, особливо платформами грома-
дянської науки, які зазвичай доповнюються 
мобільними додатками. Ці вебінфраструк-
тури є ключовими для поширення інфор-
мації, представлення даних та візуалізації 
результатів проєктів. Водночас в умовах 
обмеженості ресурсів та досвіду можуть 
також використовуватися більш прості та 
доступні засоби, зокрема онлайн-анкети, 
оголошення, соцмережі, месенджери тощо.

•	 Громадянська наука має великий потенціал 
у воєнних конфліктах, кризових ситуаціях 
та катастрофах. На жаль, наразі цей потен-
ціал використовується досить обмежено, 
але його можна розвинути для подальшого 
ефективного використання в надзвичай-
них ситуаціях.
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Додаток 1. Методика дослідження

Основу дослідження становлять якісні та 
кількісні методи дослідження. Збір даних 
проводився з початку липня до середини 
вересня 2023 року і включав:
•	 Кабінетне дослідження, зокрема аналіз 

українських і закордонних практик 
використання громадянської науки 
з урахуванням викликів, перешкод, 
шляхів залучення, збереження 
авторського права, забезпечення 
якості даних тощо в умовах війн, криз 
та катастроф.

•	 Напівструктуровані інтерв’ю з 
представниками наукової спільноти 

для розуміння рівня обізнаності 
українських науковців з можливостями 
та викликами громадянської науки.

•	 Глибинні інтерв’ю з експертами-
практиками, які використовують 
інструменти громадянської науки, для 
розуміння стану, перешкод, потреб, 
залученості та використання практик 
громадянської науки в Україні в умовах 
війни.

•	 Анкетування громадськості для пошуку 
цінностей, які допоможуть залучити 
українців до громадянської науки в 
умовах війни.

Кабінетне дослідження практик використання 
громадянської науки

•	 10 вітчизняних практик
•	 33 закордонні практики

Напівструктуровані інтерв’ю з представниками наукової 
спільноти

•	 4 інформанти

Експертні інтерв’ю •	 14 інформантів

Анкетування громадськості •	 252 респонденти

Під час кабінетного дослідження до уваги 
бралися всі практики застосування грома-
дянської науки в Україні, тоді як серед за-
кордонних практик  розглядалися платфор-
ми, де можуть розміщуватися різноманітні 
проєкти громадянської науки, або кейси, які 
прямо чи опосередковано стосуються війн, 
стихійних лих, катастроф та інших криз.

Аудіозаписи експертних глибинних інтерв’ю 
транскрибовано, переведено в письмову 
форму та в подальшому проаналізовано їх 
контент.

Анкетування громадськості містило як за-

криті, так і відкриті запитання. Аналіз за-
критих питань включав підрахунок частоти 
обраних варіантів відповідей, а також побу-
дову графіків та діаграм. Аналіз відкритих 
питань передбачав їх класифікацію за кате-
горіями, підрахунок частоти та візуалізацію 
результатів у вигляді графіків та діаграм.

Команда проводила це дослідження упро-
довж відносно короткого періоду, з липня 
по вересень 2023 року, тоді як обставини та 
умови можуть динамічно змінюватися, що 
може вплинути на подальшу актуальність 
результатів та висновків, зроблених під час 
дослідження.
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Додаток 2. Список інформантів 
(експертів)
1.	 Гольдін Павло, доктор біологічних наук, провідний науковий співробітник Інституту зо-

ології ім. І.І. Шмальгаузена НАН України, засновник групи «Дельфіни Азовського та 
Чорних морів».

2.	 Халавка Юрій, доктор хімічних наук, доцент Чернівецького національного університе-
ту, засновник ініціативи для допомоги українським науковцям «UAScience.reload» та ГО 
«Куншт».

3.	 Юнаков Микола Миколайович, кандидат біологічних наук, науковий співробітник Зооло-
гічного музею Університету Осло.

4.	 Тамара, активістка з Криму (інформантка виявила бажання залишитися анонімною).
5.	 Перегрим Микита, кандидат біологічних наук, старший викладач кафедри садово-пар-

кового господарства та екології Луганського національного університету імені Тараса 
Шевченка, запрошений дослідник Університету Оулу (Фінляндія).

6.	 Атамась Наталія, науковий співробітник лабораторії популяційної екології відділу моні-
торингу та охорони пташиного світу Інституту зоології ім. І.І. Шмальгаузена НАН Укра-
їни.

7.	 Жуленко Вадим, орнітолог, аспірант кафедри зоології Львівського національного уні-
верситету імені Івана Франка; співробітник Зоологічного музею Львівського націо-
нального університету.
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НАН України.

9.	 Василюк Олексій Володимирович, молодший науковий співробітник відділу моніторин-
гу та охорони тваринного світу Інституту зоології НАН України, голова правління ГО 
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10.	Казанцева Лілія Вікторівна, завідувачка Астрономічного музею при Астрономічній об-
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11.	Матушкіна Наталія Олександрівна, кандидат біологічних наук, доцент кафедри екології 
та зоології Інституту біології та медицини Київського національного університету імені 
Тараса Шевченка.
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13.	Синиця Євген Валентинович, доцент кафедри археології та музеєзнавства Київського 
національного університету імені Тараса Шевченка, голова правління Всеукраїнської 
громадської організації «Спілка археологів України».
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Додаток 3. Результати анкетування 
громадськості
Анкетування громадськості проводилося з 
27 липня по 19 вересня 2023 року за допо-
могою Google Forms. 

Для поширення інформації про анкету-
вання серед потенційно зацікавлених рес-
пондентів було створено допис (36 поши-
рень) у Facebook-групі «Ukrainian Scientists 
Worldwide» (31,8 тис. учасників). Також ан-
кету було поширено на таких ресурсах:
•	 «Флора України»;
•	 «Мала академія наук України»;
•	 «Український екологічний клуб «Зелена 

Хвиля»;
•	 «Атеїст»;
•	 «Освіта в інтересах сталого розвитку в 

Україні»;
•	 «Новини псевдонауки в Україні»;
•	 «Новини вищої науки»;
•	 «Scientific Media Ukraine».

У дослідженні брали участь 252 респон-
денти різних вікових категорій. Найбільшу 
групу (33,6%) становлять представники 
середнього віку – від 40 до 59 років. Осо-
би віком від 26 до 39 років становлять 28% 
від числа опитаних. Учнівська молодь (ві-
ком до 18 років) також виявилася досить 
представленою в анкетуванні – її частка 
становить 22,8%. Найменшу кількість анкет 
(7,2%) заповнили особи віком від 60 років. 

Окремо слід вказати на групу осіб віком 
від 18 до 25 років, яка становить 8,4% від 
усіх опитаних: досить мала частка отрима-
них відповідей свідчить про низьку пред-
ставленість студентської молоді. Загалом 
результати демонструють широкий спектр 
учасників анкетування та свідчать про те, 
що досліджувана тема цікава для різних ві-
кових категорій. 

Результати анкетування свідчать про зна-
чну репрезентацію жінок у дослідженні: 
їхня частка становить 67,7% від загальної 
кількості анкетованих проти 31,5% чоло-
віків. Активна участь жінок у дослідженні 
може свідчити про особливий інтерес цієї 
соціальної групи до тематики досліджень, 
водночас на цей показник могла вплинути 
війна. 

https://www.facebook.com/groups/314070194112/posts/10161794433489113/
https://www.facebook.com/groups/314070194112
https://www.facebook.com/groups/314070194112
https://www.facebook.com/groups/floraofukraine/posts/3645364065710306/
https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=pfbid02U14KHKUyDQG4kJiDADgjHTQX7Y47znsL3Pe1PNMC79CiMwy6hMDTtbfwbwtZ9Drwl&id=100067772486766&paipv=0&eav=AfbGRNWMfHkuA2-R6OnpDn9gkDWk10iGPXseN1i2WUIPbtFYt_IsN3LVAQh8x5RMlOk&_rdr
https://www.facebook.com/ecoclubua/posts/pfbid0vvyi9DV3UMdYvKYWoE6Y3Q9pbFhvQjMnGPAwaXN9NTndt8n31pLeKLB2EEHLwHVKl
https://www.facebook.com/ecoclubua/posts/pfbid0vvyi9DV3UMdYvKYWoE6Y3Q9pbFhvQjMnGPAwaXN9NTndt8n31pLeKLB2EEHLwHVKl
https://www.facebook.com/groups/1659437214376779/posts/3530241830629632
https://www.facebook.com/ecoosvita.org.ua/posts/pfbid0xdp5Gvbn8G8NP1YE6oAE6so2g3nZ27fTfsMNS49v2YBWQqD38NwZqg8AMMDMfo3Wl
https://www.facebook.com/ecoosvita.org.ua/posts/pfbid0xdp5Gvbn8G8NP1YE6oAE6so2g3nZ27fTfsMNS49v2YBWQqD38NwZqg8AMMDMfo3Wl
https://www.facebook.com/groups/Pseudosci.News.Ua/posts/7013104975375760/
https://www.facebook.com/groups/284339708674108/posts/1721651118276286/
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Серед учасників опитування 38,2% мають 
повну вищу освіту, а 29,1% – навіть науко-
вий ступінь. Повну середню освіту мають 
19,5% респондентів.

Трохи більше половини опитаних стверджу-
ють, що знають, що таке громадянська на-
ука, тоді як 32,8% не знайомі з концепцією 
громадянської науки, а 14% респондентів 
обрали варіант відповіді «Важко відпові-
сти».

Однак коли респондентам було запропо-
новано обрати визначення громадянської 
науки з переліку варіантів, то 81,7% обрали 
правильне визначення, 5,6% опитаних зі-
зналися, що їм важко відповісти, а ще 5,6% 
відповіли, що «громадянська наука – це на-
ука про громадянське суспільство».

76,5% учасників анкетування вказали, що 
брали участь у проєктах громадянської на-
уки.

Результати анкетування свідчать про те, що 
в Україні найчастіше громадянська наука 
застосовується в галузі біологічних та до-
вкільних наук (41,4% відповідей, або 36 із 
87). Зокрема, найпопулярнішими проєкта-
ми громадянської науки є UkrBIN (вказали 
9 респондентів) та i-Naturalist (вказали 7 
респондентів). Громадянська наука у галузі 
фізичних та технічних наук не дуже розви-
нена. Зокрема, лише 8 із 87 (9,2%) респон-
дентів вказали, що брали участь у проєктах 
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На запитання про те, як учасники анкету-
вання дізналися про громадянську науку, 
більшість (57,9%) відповіли, що через со-
ціальні мережі, тому саме цей канал залу-

чення може бути найефективнішим у цій 
сфері. Також багато респондентів вказали, 
що дізналися про громадянську науку з по-
штових розсилань (22,5%) та від співробіт-

Галузь науки Проєкт та кількість відповідей, де його вказано
Біологічні та довкільні науки Ukrbin: 9

iNaturalist: 7
Фіксація видів: 4
eBird: 3
Фото рослин: 2
Збирав зразки ґрунту: 1
Облік лелек: 1
Приліт і відліт певних видів птахів: 1
Узяття проб води в місцевій річці: 1
Foldit: 1
Folding@home: 1
Зоологія: 1 
Волонтерські виїзди в національні парки: 1 
Zooniverse: 1 
Мережа домашніх метеостанцій: 1 
eteRNA: 1 

Фізичні та технічні науки Розподілені обчислення: 3
Дослідження структури інтернету і його стійкості: 2
Збір інформації про хмари та метеоумови в додатку 
NASA: 1
Перевірка даних для астрономів NASA: 1
Спостереження змінних зір: 1

Соціальні та гуманітарні науки Соцопитування: 9
Археологічні дослідження: 2
Фокус-групи: 1
Соціологія та журналістика: 1

Інше NordID: 2 
OnHhn: 1 
Конкурс «Genius»: 1
Стан та напрями розвитку науки: 1
Проблеми суспільства: 1 
День науки: 1 
Літня школа: 1 
Відходи тари та пакування: 1 
Пропагую цю діяльність: 1 
Керівництво дитячими науковими проєктами: 1 
Вчителі і діти досліджують Антарктиду: 1 
Освітні програми в школі: 1

цієї галузі, серед яких найпопулярнішими є 
проєкти із розподілених обчислень (3 від-
повіді), тобто коли надаються потужності 
власного комп’ютера для обчислень вели-
ких масивів даних. Галузь соціальних та гу-
манітарних наук представлена 13 відповід-
ями (14,9%), які стосуються соцопитувань 
на різну тематику (9 відповідей) та участі в 

археологічних дослідженнях (2 відповіді). 
Варто зауважити, що 13 відповідей респон-
дентів було віднесено до категорії «Інше», 
тому що не було знайдено детальнішої ін-
формації про зміст двох проєктів, названих 
респондентами (NordID, OnHhn), а решта 
відповідей радше свідчить про нерозуміння 
респондентів поняття громадянської науки.
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ників освітніх і наукових установ (21,3%). 
Через сайт або онлайн-платформу дізнали-
ся 15,8% опитаних, а від друзів, родичів чи 
знайомих – лише 8,8%. Інші згадані канали 
комунікації (такі як оголошення) набрали 
менше 2% відповідей, тому є несуттєвими 
та неефективними для використання.

Важливо, що більшість респондентів 
(82,8%) готові долучитися до проєктів гро-
мадянської науки в майбутньому. Водночас 
значна частка (16%) опитаних не можуть 
чітко сказати, чи готові брати участь у гро-
мадянській науці. На це, ймовірно, може 
впливати багато чинників, але найбільше – 
невизначеність у суспільстві, особливо че-
рез війну, постійний стрес та неможливість 
планувати майбутнє.

Відповіді на запитання про причини та мо-
тивацію участі у проєктах громадянської 
науки було згруповано у такі категорії:
•	 «Досвід та/або знання»;

•	 «Допитливість та/або цікавість»;
•	 «Відповідальність за країну та/або на-

уку»;
•	 «Відкритість інформації»;
•	 «Дозвілля»;
•	 «Науковець»;
•	 «Інше».

Усі відповіді респондентів було закодовано 
за цими категоріями. Важливо вказати, що 
кожну відповідь було віднесено лише однієї 
категорії, хоча були і змішані відповіді. 

Результати показали, що більшість респон-
дентів готові долучатися до проєктів гро-
мадянської науки через свою допитливість 
та/або цікавість (40%). Значна частка (26%) 
опитаних вказали, що відчувають відпові-
дальність за країну, науку, довкілля чи при-
роду рідного краю і прагнуть зробити свій 
внесок у розвиток науки чи суспільства зага-
лом. Отримати досвід і знання для професій-
ного та/або особистісного розвитку є важли-
вим аргументом для участі у громадянській 
науці для 16% опитаних. Забезпечення від-
критості інформації та прозорості слугує 
мотивацією для 5% учасників опитування. 
Разом з тим, 5% опитаних зазаначають, що 
вже є науковцями, і тому бажають доєднува-
тися до громадянської науки як у своїй галузі 
наук, так і в інших сферах. Цікаво, що лише 
3% респондентів розглядають громадян-
ську науку як можливість якісно провести 
дозвілля. Це може свідчити про те, що біль-
шість опитаних досить серйозно ставляться 
до участі у проєктах громадянської науки.



34 Використання громадянської науки в умовах війн, криз та катастроф

Громадянська наука однозначно може допо-
могти у зборі даних під час війн, епідемій чи 
стихійного лиха. Так вважають 69% учасни-
ків анкетування, які відповіли на відкрите за-
питання про це. Ще 21% зазначив, що може 
допомогти, але за певних умов, серед яких на 
першому місці повинна бути безпека учасників 
процесу; інші умови – це якісна координація та 
комунікація, чіткі інструкції, прозорість та від-
критість. Лише 1% тих, хто відповів на це запи-
тання, вважають, що громадянська наука ніяк 
не може бути корисною під час війн та криз.

Серед перешкод у використанні громадян-
ської науки під час війн найчастіше згадували-
ся питання безпеки (19,6% відповідей) та до-
стовірність і якість зібраних даних у кризових 
умовах (19,6%), адже і у звичних умовах якість 
даних сильно залежить від доброчесності ко-
ристувачів, а в умовах війни може бути ще важ-
че перевірити та верифікувати отримані дані. 
Нестабільність під час війни як перешкоду для 
використання громадянської науки вказали 
14,4% опитаних; зокрема, серед перешкод 
вказано відсутність електроенергії, інтернету і 
телефонного зв’язку, а також зміну безпекової 
ситуації. По 12,4% респондентів відзначили, 
що відсутність чіткої координації та людський 
чинник (емоційне вигорання, зміна пріорите-
тів, волонтерство в гуманітарній сфері, необ-
хідність пошуку засобів до існування тощо) 
можуть стати значущими перешкодами у ви-
користанні громадянської науки. Фаховість як 
науковців, які започатковують проєкти грома-
дянської науки, так і самих громадян, які за-
лучаються до них, є важливою і для розвитку, і 
для гальмування громадянської науки. Про це 

повідомили 9,3% опитаних. Ще 7,2% учасників 
опитування вказали, що перешкоди з боку вла-
ди, такі як відсутність законодавчої бази, бю-
рократизація, корупція тощо, можуть суттєво 
загальмувати процес використання громадян-
ської науки в умовах війни. Цікаво, що фінансо-
ву складову згадали лише 3,1% респондентів, 
а стереотипи та упередження – лише 2,1%.
На запитання про те, чого не вистачає для роз-

витку громадянської науки, найбільше респон-
дентів (32,7%) відповіли, що поінформованос-
ті, адже науковці мало знають про можливості 
використання громадянської науки і залучен-
ня до неї громадян, а громадяни мало знають 
про можливість участі та важливість розвитку 
громадянської науки для суспільства. На дру-
гому місці за кількістю відповідей (10,5%) – фі-
нансування. Відсутність популяризації (9,3% 
відповідей), недостатня мотивація (8%) та 
обізнаність серед усіх зацікавлених сторін та 
а́кторів (6,8%) також гальмують розвиток гро-
мадянської науки в Україні, на думку учасників 
анкетування.
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Більшість респондентів (60,6%) готові виді-
ляти по 1–3 години на тиждень для грома-
дянської науки, а значна частка (22%) – на-
віть по 4–6 годин. 

Загалом результати опитування свідчать про 
позитивне ставлення більшості респонден-
тів до громадянської науки та їхню готовність 

долучатися до неї в майбутньому, витрачаю-
чи на це в середньому 1–6 годин на тиждень. 
Основними мотиваціями участі у громадян-
ській науці є допитливість, цікавість, відчуття 
відповідальності, бажання сприяти розвитку 
науки, країни та суспільства загалом. Біль-
шість учасників опитування вважають, що 
громадянська наука може використовувати-
ся в умовах війни. Але деякі важливі виклики 
та перешкоди, такі як питання безпеки, надій-
ності даних та нестабільності ситуації, необ-
хідно враховувати при впровадженні грома-
дянської науки в умовах кризових ситуацій, 
тому тут має бути потужна координація та по-
ширення поінформованості, можуть знадо-
битися спеціалізоване навчання та розробка 
протоколів. Цікаво, що більшість респонден-
тів дізналися про громадянську науку через 
соціальні мережі. Це свідчить про потенційно 
велику силу цього каналу комунікації у просу-
ванні громадянської науки.
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1. Практики використання громадянської науки в Україні

№п/п Інструмент/ 
Практика

Мета Короткий опис Ефективність, 
проблеми, недоліки, 
комунікація, політика 
даних тощо

Особливості 
виокристання під 
час воєн та криз

1. iNaturalist Картування 
і обмін спо-
стереження-
ми щодо біо-
різноманіття 
по всьому 
світу

iNaturalist - соціальна 
мережа натуралістів, 
громадянських вче-
них, та біологів, по-
будована на концепції 
картування і обміну 
спостереженнями 
щодо біорізноманіття 
по всьому світу. До-
ступна через вебсайт 
або з мобільного 
додатку. Це міжна-
родна платформа, 
яка є дуже популяр-
ною в Україні. Спо-
стереження стають 
доступними для баз 
наукових даних, таких 
як Global Biodiversity 
Information Facility, 
щоб допомогти на-
уковцям знаходити 
й використовувати 
зібрані дані. Приклад 
використання - фото  
у Атласі травʼянистих 
біотопів (2022)).

Через якість фото 
може бути важко або 
неможливо визначити 
таксон до виду. Крім 
того, деколи користувачі 
роблять фіксацію видів  у 
культурі чи в неволі, але 
при цьому не ставлять 
відповідні галочки. 
Можливі випадки, коли 
користувачі додають 
не свої фото, а фото 
з Інтернету, а це вже 
питання доброчесності. 
У деяких випадках, 
через проблеми з 
доступом до мережі 
Інтренет, геолокація 
спостереження може бути 
визначена мобільним 
пристроєм невірно, а 
через відсутність досвіду 
користувач може не 
звернути на це увагу. Все 
це спричинує засмічення 
бази неякісними даними. 
Але є можливість 
банити недобросовісних 
користувачів.
Залучення та комунікація 
може забезпечуватися 
через створення проєктів, 
інформація про які може 
поширюватися через 
різні канали, наприклад 
соцмережі. 
В Україні створено 
спеціалізований Телеграм 
канал iNaturalist UKR.
Правила цитування та 
використання даних 
прописані на сайті. 

Користувачі, які ви-
користовували до-
даток до катастрофи 
можуть продовжити 
фіксацію знахідок і 
під час криз.
Навіть у перший рік 
війни в Україні дода-
ток використовуався 
на майже довоєнному 
рівні. Відомі випад-
ки, коли користувачі 
відправляються на 
фронт або перебува-
ють в окупації, і про-
довжують використо-
вувати додаток.
iNaturalist ефективно 
використовувався під 
час пандемій для збо-
ру ботанічних даних.

Додаток 4. База українських та 
закордонних практик використання 
громадської науки

https://www.inaturalist.org
https://www.researchgate.net/publication/369013841_Atlas_trav%27anih_biotopiv_Ukraini_comp
https://www.researchgate.net/publication/369013841_Atlas_trav%27anih_biotopiv_Ukraini_comp
https://docs.google.com/spreadsheets/d/188WQdiLhaiA4zazFq9kxETRouKZptlch2F5u9aH_7D8/edit#gid=0
https://docs.google.com/spreadsheets/d/188WQdiLhaiA4zazFq9kxETRouKZptlch2F5u9aH_7D8/edit#gid=0
https://docs.google.com/spreadsheets/d/188WQdiLhaiA4zazFq9kxETRouKZptlch2F5u9aH_7D8/edit#gid=0
https://sciendo.com/article/10.2478/jtes-2022-0014
https://sciendo.com/article/10.2478/jtes-2022-0014
https://sciendo.com/article/10.2478/jtes-2022-0014
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№п/п Інструмент/ 
Практика

Мета Короткий опис Ефективність, 
проблеми, недоліки, 
комунікація, політика 
даних тощо

Особливості 
виокристання під 
час воєн та криз

2. UkrBIN Збір та об-
мін даними 
з біорізно-
маніття

Єдина в Україні крауд-
сорсингова платфор-
ма для накопичення 
та обміну даними з 
біорізноманіття у ре-
жимі вільного доступу. 
За допомогою UkrBIN 
кожен охочий має 
унікальну можливість 
долучитися до ство-
рення загальнонаціо-
нальної бази даних із 
біорізноманіття, дізна-
тися більше про поши-
рення та чисельність 
видів рослин і тварин 
в Україні, сприяти у 
збереженні біоріз-
номаніття. Приклад 
використання - фото  
у Атласі травʼянистих 
біотопів (2022)).

Комунікація ведеться 
через форми зворотнього 
звʼязку на сайті, а 
також через спеціально 
створену групу у Fb. Умови 
використання прописані 
на сайті.

Може використову-
ватися аналогічно до 
iNaturalist, однак з 
деякими обмеження-
ми через відсутність 
мобільного засто-
сунку.

3. Флора України Збір інфор-
мації про 
вищі судинні 
рослини 
України

Містить інформацію 
щодо рослин, які 
зростають у природі 
та культивуються в 
умовах відкритого 
ґрунту в Україні. Група 
створена для попу-
ляризації знань щодо 
різноманіття судинних 
рослин країни. Цей 
кейс є цікавим  як 
приклад щодо мож-
ливого застосову-
вання соцмереж для 
збору даних. Шляхом 
створення альбомів, 
створено фотокаталог 
рослин України. Фото 
з групи використано 
у Атласі травʼянистих 
біотопів (2022).

Оскільки це група у со-
цмережах, то можлива 
постійна підтримка з боку 
спільноти.

Збір даних може  
продовжуватися  
і в умовах криз, хоча  
і менше.

4. Гриби України Збір інфор-
мації про 
гриби.

Перша мікологічна 
спільнота в Україні зі 
збору даних та поши-
рення інформації.

Оскільки це група у со-
цмережах, то можлива 
постійна підтримка з боку 
спільноти.

Збір даних може 
продовжуватися і в 
умовах криз, хоча і 
меншою мірою.

https://ukrbin.com
https://www.researchgate.net/publication/369013841_Atlas_trav%27anih_biotopiv_Ukraini_comp
https://www.researchgate.net/publication/369013841_Atlas_trav%27anih_biotopiv_Ukraini_comp
https://www.facebook.com/groups/ukrbin.info
https://www.facebook.com/groups/1694556467457752
https://www.facebook.com/groups/1694556467457752/media/albums
https://www.facebook.com/groups/1694556467457752/media/albums
https://www.researchgate.net/publication/369013841_Atlas_trav%27anih_biotopiv_Ukraini_comp
https://www.researchgate.net/publication/369013841_Atlas_trav%27anih_biotopiv_Ukraini_comp
https://www.facebook.com/groups/Hryby.Ukrayiny
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№п/п Інструмент/ 
Практика

Мета Короткий опис Ефективність, 
проблеми, недоліки, 
комунікація, політика 
даних тощо

Особливості 
виокристання під 
час воєн та криз

5. Дельфіни 
Чорного та 
Азовського 
морів

Збір даних 
про заги-
блих дель-
фінів.

Майже тисяча випад-
ків загиблих дельфінів 
зафіксована по усьому 
узбережжю Чорного 
моря в Україні, Бол-
гарії та Туреччині. 
Оскільки науковці 
не мають доступу до 
повноцінного дослі-
дження Чорного та 
Азовського морів  
в умовах війни, то на-
разі складно передба-
чити кількість тварин, 
які постраждали.
Допомогти зібрати до-
кази для притягнення 
росії до відповідаль-
ності за вбивство 
дельфінів можуть 
громадяни. Для цього 
важливо повідомити 
науковців Українсько-
го наукового центру 
екології моря та  
Інституту зоології  
ім. І. І. Шмальгаузена 
НАН України про ви-
падки загибелі дель-
фінів.

Комунікація здійсню-
ється через соцмережу  
Facebook, а також через 
месенджері. Оголошення 
про збір даних розміщено 
на сторінках різних ора-
нізацій та у тематичних 
групах   у соцмережах.

Використовується  
для фіксації воєнних 
зрочинів рф проти 
довкілля України для 
притягнення країни-
агресорки до відпо-
відальності.

6. SaveEcoBot Фіксація 
злочинів 
проти при-
роди для 
формування 
позовів до 
Міжнарод-
ного суду 
ООН для від-
шкодування 
збитків краї-
ною-агресо-
ром.

Уся інформація, яку 
надають громадяни, є 
знеособленою та кон-
фіденційною. Потріб-
но прикріпити фото 
екологічного злочину 
просто в чат-боті.

Можливо повідомити 
інформацію у Viber та 
Telegram. На сайті є “Умо-
ви використання” та “По-
літика конфіденційності 
та захисту персональних 
даних”

Використовується  
для фіксації воєнних 
зрочинів рф проти 
досвкілля України 
для притягнення кра-
їни-агресорки до від-
повідальності.

7. ЕкоЗагроза Збір да-
них про 
екологічні 
загрози, 
спричинені 
окупантами 
рф, та роз-
робка плану 
для їхньої 
подальшої 
ліквідації.

На сайті та у додатку 
можна анонімно пові-
домити про екологіч-
ну загрозу,  у т.ч. про 
воєнні злочини проти 
довкілля.

На сайті є розділ “Політи-
ка приватності”.

Використовується 
для збору даних про 
екологічні загрози  
в умовах війни.

https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.facebook.com/ABDolphins
https://www.saveecobot.com/features/environmental-crimes
https://ecozagroza.gov.ua/report
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8. Polycam/ 
Backup 
Ukraine

Цифровіза-
ція культур-
ної спадщи-
ни.

Backup Ukraine дозво-
ляє будь-кому стати 
архіваріусом. Потріб-
но сканувати будівлі 
та пам’ятники як повні 
3D-моделі лише за 
допомогою телефону 
і зберігати їх у від-
критому, безпечному 
онлайн-архіві, куди не 
можуть дістатися жод-
ні бомби.

На сайті є згадка про 
авторські права. Є засте-
реження щодо безпечної 
роботи під час військо-
вого стану. Дуже часто 
сканують не зовсім куль-
турну спадщину (машини, 
батончики...). Але на сайті 
потрібно зареєструватися, 
щоб долучитися.

Проєкт направлений 
на зберження куль-
турної спадщини в 
умовах війни.

9. Збір ДНК у 
метро

Одноразова 
акція зі збо-
ру проб ДНК 
у рамках 
міжародного 
проєкту.

Волонтери у визна-
чений день бігали по 
метро й збирали ДНК.

10. Окремі 
орнітологічні 
ініціативи

Збір даних 
щодо по-
ширення, 
чисельності, 
міграції та 
фенології 
окремих ви-
дів птахів.

Окремі дослідники 
(наприклад, Ганна Ку-
зьо, Наталія Атамась, 
Валерій Дупак, Віталій 
Грищенко) збирають 
дані про поширення, 
чисельність, міграцію 
та фенологію окремих 
птахів (наприклад, 
граків, лелек, рибало-
чок, сірого журавля) 
за допомогою Google 
Forms або з запитом 
на надсилання по-
трібних відомостей 
на емейл. Інформація 
про ці ініціативи по-
ширюється за допомо-
гою оголошень на спе-
ціалізованих сайтах та 
дописів у соцмережах.

Це приклад використання 
громадянської науки без 
спеціальних вебсайтів чи 
додатків, який свідчить, 
що громадянська наука 
доступна кожному. Разом 
з  тим, при викоританні 
такого підходу можливі 
певні обмеження у на-
копиченні, обробці та 
зберіганні даних. У да-
ному випадку збір та по-
дальший аналіз даних, як 
і поширення результатів 
залежить від одного до-
слідника або групи до-
слідників.

Збір даних може 
продовжуватися і в 
умовах криз, хоча і 
меншою мірою.

https://poly.cam/ukraine
https://poly.cam/ukraine
https://poly.cam/ukraine
https://www.cell.com/cell/fulltext/S0092-8674(21)00585-7
https://www.cell.com/cell/fulltext/S0092-8674(21)00585-7
https://wownature.in.ua/articles/yak-doluchytysia-do-doslidzhen-naukovtsiv/
https://wownature.in.ua/articles/yak-doluchytysia-do-doslidzhen-naukovtsiv/
https://wownature.in.ua/articles/yak-doluchytysia-do-doslidzhen-naukovtsiv/
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2. Світові та міжнародні практики використання громадянської науки 

№п/п Інструмент/ 
Практика

Мета Короткий опис Ефективність, 
проблеми, 
недоліки, 
комунікація, 
політика даних 
тощо

Особливості 
виокристання під 
час воєн та криз

1. SciStarter Обʼєднує мільйо-
ни зацікавлених 
людей у всьому 
світі; тисячі мож-
ливостей брати 
участь у дослід-
ницьких про-
єктах реального 
світу у співпраці 
з дослідниками, 
спільнотами, 
організаціями та 
компаніями; а та-
кож ресурси, про-
дукти та послуги, 
які дозволяють 
людям займатися 
цією діяльністю 
та отримувати 
задоволення від 
неї, навчаючись 
і прискорюючи 
важливі дослі-
дження.

Платформа, яка об-
єднує проєкти з усього 
світу. На платформі є 
реєстрація для роз-
ширеного функціоналу 
платформи. Можна 
створювати проєкти, 
події та інше.

Є розділ «Trainings» 
для кращого розу-
міння громадян-
ської науки та роз-
ширення можли-
востей, де є модулі 
щодо етики даних.

На платформі є різно-
манітні проєкти, але 
тих, що стосуються 
катастроф та воєн 
одиниці.

2. CitSci Підтримка грома-
дянської науки, 
досліджень на 
основі спільнот 
для задоволення 
потреб громади в 
усьому світі.

Платформа містить 
інструменти для під-
тримки всього дослід-
ницького процесу, від 
створення проєктів до 
керування учасниками; 
створення індивідуаль-
них таблиць даних; збір 
даних; обмін та аналіз 
даних; і збирання від-
гуків. 

Є розділ про за-
хист персональних 
даних. 

Є проєкти на різну 
тематику. Наприклад, 
про відновлення після 
катастроф.

3. Zooniverse Мета полягає в 
тому, щоб зро-
бити неможливі 
дослідження 
можливими.

Це найбільша та найпо-
пулярніша у світі плат-
форма для залечення 
людей до досліджень. 
Обʼєднує понад міль-
йону людей у всьому 
світі, які збираються 
разом, щоб допомогти 
професійним дослідни-
кам. Платформа містить 
інформацію про дослід-
ницькі проєкти з різних 
галузей, де дослідни-
ки можуть створити 
проєкт, а зацікавлені 
волонтери можуть оби-
рати та доєднатися.

Правила пропи-
сані у Zooniverse 
User Agreement and 
Privacy Policy.

https://scistarter.org
https://scistarter.org/training
https://citsci.org
https://blog.citsci.org/2019/12/09/protect-your-participant-privacy/
https://blog.citsci.org/2019/12/09/protect-your-participant-privacy/
https://citsci.org
https://citsci.org
https://www.zooniverse.org
https://www.zooniverse.org/privacy
https://www.zooniverse.org/privacy
https://www.zooniverse.org/privacy
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4. Experiment Місія – демокра-
тизувати науку.

Онлайн-платформа для 
фінансування, пошуку 
та обміну науковими 
дослідженнями. На 
платформі можна ство-
рювати проєкт або під-
тримати вже існуючий 
залежно від інтересу. 
Є проєкти майже з усіх 
галузей науки. На сайті 
можна створити проєкт 
для пошуку фінансу-
вання, тоді платформа 
візьме з цього відсоток.

5. Anecdata Використовується 
сотнями осіб і ор-
ганізацій для збо-
ру та доступу  до 
наукових спосте-
режень спільноти 
та забезпечує 
платформу для 
легкого збору, ке-
рування та обміну 
своїми науковими 
даними.

Anecdata — це безко-
штовна онлайн-спіль-
нота та громадська на-
укова платформа, роз-
роблена Community Lab 
при біологічній лабора-
торії MDI у Бар-Гарборі, 
штат Мен, США. На 
платформі створюють 
проєкти, створюючи 
таблиці даних, які учас-
ники заповнюють, щоб 
поділитися своїми спо-
стереженнями.
Учасники приєднують-
ся до проєктів і вико-
ристовують веб-сайт 
або мобільний додаток 
Anecdata, щоб поділи-
тися своїми спостере-
женнями. Дані проєкту 
тепер доступні для пе-
регляду та завантажен-
ня будь-кому!

Є розділ «Умови ви-
користання»

Є проєкти про зміни 
клімату та ризики за-
топлення.

6. Geo-Wiki Надає можливість 
брати участь у 
моніторингу зем-
ної поверхні шля-
хом класифікації 
супутникових та 
інших дистанцій-
них зображень. 
Дані можна вво-
дити за допомо-
гою комп’ютера 
або мобільного 
пристрою, а кам-
панії та ігри вико-
ристовуються для 
стимулювання 
введення даних.

Використовується 
також для успішної ін-
теграції джерел даних, 
отриманих громадяна-
ми, з експертними та 
авторитетними даними 
для вирішення нагаль-
них питань, пов’язаних 
із політикою (напри-
клад, Європейська 
екологічна політика, 
показники ЦСР тощо).

https://experiment.com
https://experiment.com/guide/extra#payouts
https://www.anecdata.org
https://www.anecdata.org/pages/terms
https://www.anecdata.org/pages/terms
https://www.geo-wiki.org
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7. CitizenScience.
gov

Прискорити 
використання 
краудсорсингу 
та громадянської 
науки в США.

Це офіційний урядовий 
веб-сайт, призначений 
для прискорення ви-
користання краудсор-
сингу та громадянської 
науки в США. Сайт 
містить: каталог гро-
мадських наукових 
проєктів, набір інстру-
ментів для допомоги 
федеральним аген-
ствам, спільнота сотень 
громадських наукових 
спеціалістів, практиків і 
координаторів.

Є можливість сор-
тування для пошуку 
проєктів за різними 
параметрами. Є та-
кож можливість до-
давання проєктів.

Каталог містить ін-
струменти та практи-
ки із найрізноманіт-
ніших сфер, у т.ч. для 
стихійних лих. 

8. EU-Citizen.
Science 

Місія — стати 
орієнтиром для 
громадянської 
науки через між-
мережевий обмін 
знаннями для 
учасників, прак-
тиків, дослідни-
ків, політиків і 
суспільства по 
всій Європі.

Онлайн-платформа 
для обміну знаннями, 
інструментами, тренін-
гами та ресурсами для 
громадянської науки.

9. European 
Citizen Science 
Association

Місія — зробити 
науку та дослі-
дження відкрити-
ми, доступними 
та цінними для 
кожного.

ECSA є членською ор-
ганізацією, створеною 
в 2014 році. Головні 
цілі — посилити де-
мократизацію науки, 
заохотити розвиток 
громадянської науки в 
Європі та підтримати 
участь широкої громад-
ськості в дослідниць-
ких процесах — у всіх 
галузях - природничі 
науки, соціальні науки, 
гуманітарні науки та 
мистецтво.

На сайті у розді-
лі «Документи» є 
принципи, керівни-
цтва та політики.

Є проєкти, які стосу-
ються інклюзії, рівно-
сті, адаптації до змін 
клімату, демокри-
тичному врядуванню 
тощо. Є міждисцилі-
нарний проєкт щодо 
ремедіації забрудне-
них екосистем.

10. Citizen 
Science Portal 
(Canada)

Каталог проєктів гро-
мадянської науки в 
Канаді.

https://www.citizenscience.gov/#
https://www.citizenscience.gov/#
https://eu-citizen.science/about/
https://eu-citizen.science/about/
https://www.ecsa.ngo/projects/
https://www.ecsa.ngo/projects/
https://www.ecsa.ngo/projects/
https://www.ecsa.ngo/documents/
https://www.ecsa.ngo/cases/imermaid/
https://www.ecsa.ngo/cases/imermaid/
https://science.gc.ca/site/science/en/citizen-science-portal
https://science.gc.ca/site/science/en/citizen-science-portal
https://science.gc.ca/site/science/en/citizen-science-portal
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11. iNaturalist Картування і 
обмін спостере-
женнями щодо 
біорізноманіття 
по всьому світу.

Це соціальна мережа 
натуралістів, громадян-
ських вчених, та біологів, 
побудована на концепції 
картування і обміну спо-
стереженнями щодо біо-
різноманіття по всьому 
світу. Доступна через 
вебсайт або з мобільного 
додатку. Спостереження 
стають доступними для 
баз наукових даних, та-
ких як Global Biodiversity 
Information Facility.

Правила користування 
прописані.
Міжнародний інстру-
мент, який також вико-
ристовується в Україні.

12. Water 
Monitoring in 
Colombian 
Vulnerable 
Communities in 
a Post-Conflict 
Scenario

Оцінка якості 
води у районах 
колумбійської 
Амазонки, які 
постраждали від 
видобутку золо-
та (забруднення 
води і довкілля 
ртуттю). 

У віддалених бідних 
районах Колумбії бідні 
сільські громади вжива-
ють воду напряму з річки 
і ртуть - важкий метал, 
призводить до проблем 
зі здоров’м. Уряд не 
проводить оцінку якості 
води, тому Dr Mirella Di 
Lorenzo (Department of 
Chemical Engineering, 
University of Bath) роз-
робила дешеві і легкі у 
використанні датчики 
для моніторингу якості 
води. Система також 
має мобільний додаток 
та інтерактивну мапу, 
на якій у реальному часі 
видно зміни вмісту важ-
ких металів у водоймах 
довкола колумбійської 
Амазонки. 

Ніби мапа доступна з 
будь-якої точки плане-
ти, утім, за назвою про-
єкту не вдалося знайти 
первинного сайту чи 
посилання на апку, де 
б можна було заванта-
жити додаток.

Прилад, засто-
сунок та інтер-
активна мапа 
створювалися 
спеціально для 
розв’язання над-
звичайної ситуа-
ції - забруднення 
води та їжі важ-
киим металом.

13. Palestinian 
Action Network 
for the Planet

Залучити на-
селення (пере-
важно молодь) 
до поліпшення 
стану навколиш-
нього середови-
ща на окупова-
них територіях 
палестини. Це 
необхідно щоб 
досягти стійких 
близьких до 
природи спіль-
нот.

Працюють із університе-
тами, школами, органами 
місцевого самоврядуван-
ня, створюють мережі на 
глобальному та місцево-
му рівнях, які інформу-
ють населення Палес-
тини про максимальну 
підтримку традицій ко-
рінного населення. Саме 
місцеві жителі  викорис-
товують більш ефектив-
ний та екологічний підхід 
ведення домашнього 
господарства (майже не 
використовують пластик 
та поліетилен, економ-
лять воду, вживають 
менше м’яса). 

Проєкт має більше зна-
чення для поширенні 
обізнаності, ніж для 
науки.

Існує загроза 
окупації, насиль-
ства та бідності 
на окупованих 
територіях. Утім, 
наголошуючи на 
тому, що природа 
є національною 
спадщиною, на-
уковцям вдається 
мобілізувати 
корінних жителів 
окупованих тери-
торій.

https://www.inaturalist.org
https://www.bath.ac.uk/announcements/new-device-will-help-protect-vulnerable-communities-in-colombia-from-unsafe-water/
https://www.bath.ac.uk/announcements/new-device-will-help-protect-vulnerable-communities-in-colombia-from-unsafe-water/
https://www.bath.ac.uk/announcements/new-device-will-help-protect-vulnerable-communities-in-colombia-from-unsafe-water/
https://www.bath.ac.uk/announcements/new-device-will-help-protect-vulnerable-communities-in-colombia-from-unsafe-water/
https://www.bath.ac.uk/announcements/new-device-will-help-protect-vulnerable-communities-in-colombia-from-unsafe-water/
https://www.bath.ac.uk/announcements/new-device-will-help-protect-vulnerable-communities-in-colombia-from-unsafe-water/
https://www.bath.ac.uk/announcements/new-device-will-help-protect-vulnerable-communities-in-colombia-from-unsafe-water/
https://www.palestinenature.org/palestine-action/
https://www.palestinenature.org/palestine-action/
https://www.palestinenature.org/palestine-action/
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14. Cities at Night Метою є створен-
ня карти Землі 
вночі, подібної 
до карт Google, 
із використан-
ням кольорових 
зображень із 
роздільною здат-
ністю в 10 разів 
вищою, ніж це 
було доступно для 
громадськості 
досі.

У базі даних із майже пів-
мільйона фотографій ведеть-
ся робота над організацією, 
каталогізацією, географічним 
прив’язуванням і калібруванням 
для цілей наукових досліджень. 
В даний час нічні супутникові 
знімки є потужним джерелом 
інформації в різних галузях до-
сліджень: Світлове забруднення, 
Довкілля та  Екологія, Здоров’я 
людини, Економіка...

Опосеред-
ковано може 
бути викорис-
тано для оцінки 
впливу війни 
на світлове 
забруднення, 
оцінку руйну-
вання інфра-
структури ...

15. Globe At Night Міжнародна кам-
панія громадян-
ської науки, спря-
мована на підви-
щення обізнаності 
громадськості про 
вплив світлового 
забруднення шля-
хом залучення 
громадян до ви-
мірювань яскра-
вості нічного неба 
за допомогою 
комп’ютера чи 
смартфона. 

Світлове забруднення загрожує 
не тільки нашому «праву на світ-
ло зірок», але може вплинути на 
споживання енергії, дику при-
роду та здоров’я. За останні 14 
років люди з 180 країн зробили 
понад 200 000 вимірювань, що 
зробило Gloge at Night найуспіш-
нішою кампанією з підвищення 
обізнаності про світлове забруд-
нення на сьогодні!

16. CanAirIO Громадська ме-
режа моніторингу 
якості повітря.

Проєкт, який використовує мо-
більні та статичні датчики для 
вимірювання якості повітря за 
допомогою мобільних телефонів 
і недорогих технологій.

17. LastQuake Система виявлен-
ня землетрусів 
та інформування, 
розроблена EMSC.

Система складається з бота 
Twitter, настільного та мобіль-
ного веб-сайту, а також безко-
штовного мобільного додатку. 
LastQuake висвітлює землетруси, 
які відчуло населення, збираючи 
дані за допомогою краудсор-
сингу та надаючи інформацію 
громадськості. Унікальність сис-
теми полягає в інноваційному, 
автоматичному та багатоканаль-
ному методі виявлення земле-
трусів та інформації.
Коли відчувається поштовх, 
громадяни шукають інформацію 
та поспішають на платформи ви-
явлення EMSC: настільні та мо-
більні веб-сайти, канал у Twitter, 
мобільний додаток LastQuake.

https://citiesatnight.org
https://globeatnight.org
https://canair.io
https://www.emsc-csem.org/faq/
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18. Citizen 
Weather 
Observer 
Program

Програма громад-
ських спостері-
гачів за погодою 
(CWOP) — це дер-
жавно-приватне 
партнерство з 
трьома цілями: 1) 
збирати дані про 
погоду, надані 
громадянами; 2) 
зробити ці дані 
доступними для 
метеорологічних 
служб і внутріш-
ньої безпеки; 3) 
надати зворот-
ній зв’язок тим, 
хто додає дані, 
щоб вони мали 
інструменти для 
перевірки та по-
кращення якості 
своїх даних.

Надіслати дані 
про погоду (в 
основному зі 
своїх домашніх 
метеостанцій) 
можна через 
форму на сайті.

Опосередковано може бути ви-
користано для оцінки впливу 
війни на світлове забруднення, 
оцінку руйнування інфраструк-
тури ...

19. Public Lab Досягнення еко-
логічної спра-
ведливості через 
громадську науку 
та відкриті техно-
логії. Задоволен-
ня базового права 
на знання. Місце, 
де можна знайти 
та поділитися зна-
ннями, обладнан-
ням і стати час-
тиною спільноти 
однодумців.

PublicLab підви-
щує обізнаність 
про вплив на 
здоров’я, вдо-
сконалює на-
укову діяльність, 
створює нові на-
укові та техноло-
гічні навички та 
пом’якшує певні 
впливи. Коли 
люди можуть 
легко та надійно 
відстежувати 
місцеві наслідки, 
пов’язані з не-
справедливістю 
в навколишньо-
му середовищі 
— збільшення 
повеней, погана 
якість повітря, 
забруднення та 
знищення водно-
болотних угідь 
— вони можуть 
приймати більш 
обґрунтовані 
рішення та вжи-
вати заходів. 

Public Lab було засновано після 
нафтової катастрофи BP у 2010 
році, під час інформаційного за-
темнення для жителів та решти 
світу. У відповідь група стур-
бованих місцевих жителів, за-
хисників довкілля, дизайнерів і 
соціологів розмістила над роз-
ливом «громадські супутники» 
(зроблені з повітряних куль, 
повітряних зміїв і цифрових ка-
мер), щоб зібрати дані про його 
вплив у реальному часі. Через 
платформу з відкритим вихід-
ним кодом учасники скомпону-
вали понад 100 000 аерофотоз-
німків на картах узбережжя до, 
під час і після розливу нафти. 
Ці карти з високою роздільною 
здатністю були представлені 
BBC і New York Times, зокрема, 
дозволяючи жителям говорити 
правду про те, що відбувається 
на узбережжі Мексиканської 
затоки. Успіх масового карто-
графування спонукав групу 
заснувати Public Lab як новий 
дослідницький і соціальний 
простір для розробки недоро-
гих інструментів і практичних 
методів моніторингу та оцінки 
навколишнього середовища на 
рівні громади.

https://madis.ncep.noaa.gov/madis_cwop.shtml
https://madis.ncep.noaa.gov/madis_cwop.shtml
https://madis.ncep.noaa.gov/madis_cwop.shtml
https://madis.ncep.noaa.gov/madis_cwop.shtml
https://publiclab.org
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20. Safecast Міжнародна 
волонтерська 
некомерцій-
на організація 
метою якого є 
створення корис-
них, доступних і 
детальних еко-
логічних даних. 
Усі дані Safecast 
безкоштовно пу-
блікуються у від-
критому доступі 
під позначенням 
CC0.

Після руйнівного землетрусу та 
цунамі, які вразили східну Япо-
нію 11 березня 2011 року, і по-
дальшої аварії на атомній елек-
тростанції «Фукусіма-Даїчі» точ-
на та достовірна інформація про 
радіацію була недоступною для 
громадськості. У відповідь на 
це було створено Safecast, який 
швидко почав моніторинг, збір 
і відкритий обмін інформацією 
про радіацію навколишнього се-
редовища – швидко зростаючи в 
розмірах, масштабах і географіч-
ному охопленні. Незабаром було 
додано дані про якість повітря. 
Місія полягає в тому, щоб надати 
громадянам у всьому світі ін-
струменти, необхідні для інфор-
мування, збираючи точні дані 
про навколишнє середовище та 
обмінюючись ними відкритим і 
спільним способом.

Захист да-
них відпо-
відно до CC0 
1.0 Universal 
(CC0 1.0) 
Public Domain 
Dedication No 
Copyright

Створено як по-
треба у доступ-
ній та відкритій 
інформації після 
аварії на Фуку-
шімі.

21. CitiSEn Метою дослі-
дження є ство-
рення бази даних 
існуючих варіан-
тів громадянської 
та політичної ак-
тивності, а також 
визначити, чого 
саме бракує.

CitiSEn – громадянська наукова 
активність біженців – це до-
слідницький проєкт, що фінан-
сується Австрійським науковим 
фондом (FWF) в рамках ініціа-
тиви Top Citizen Science. CitiSEn 
прагне дізнатися більше про 
становище українських біженців 
та тимчасово переселених осіб у 
Австрії. А також про те, як вони 
почуваються у новому суспіль-
стві.

Під час ката-
строф є біженці 
і ця практика 
може бути 
прикладом як 
оцінити потре-
би біженців, а 
також як забез-
печити їх реа-
білітацію через 
залучення.

22. Citizen Science 
for Disaster 
Risk Reduction 
(CSDRR)

Мета - зрозуміти, 
як громадянська 
наука зараз вико-
ристовується для 
цілей зменшення 
ризику катастроф, 
і як це можна 
більш ефективно 
застосовувати в 
майбутньому в 
умовах країн, що 
розвиваються.

Веб-сайт - це по суті каталог 
кейсів. Є карта проєктів. Ресурс 
більше направлений на розроб-
ку рекомендацій щодо  покра-
щення механізмів моніторингу, 
прогнозування та попередження 
про різноманітні та численні 
небезпеки; розширення діа-
логу та спілкування навколо не-
безпечних явищ; покращення 
застосування заходів стійкості 
(готовність, дії та запобігання 
втратам). 

Нема можли-
вості доєдна-
тися.

Каталог проєк-
тів щодо змен-
шення ризиків 
катастроф.

https://safecast.org
https://www.citizensciencevienna.at/ua/
https://abouthypothyroidism.net
https://abouthypothyroidism.net
https://abouthypothyroidism.net
https://abouthypothyroidism.net
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23. OpenStreetMap Cтворений спіль-
нотою маперів, які 
вносять і підтри-
мують дані про 
дороги, стежки, 
кав’ярні, вокзали і 
багато чого іншо-
го по всьому світу.

OpenStreetMap надає виразності 
місцевим даним. Мапери ви-
користовують аерофотознімки, 
GPS пристрої та прості створені 
на місцевості схеми для пере-
вірки точності та актуальності 
даних OSM.

Є розділ «Автор-
ські права»

Допомагають 
у створені мап 
для районів, по-
страждалих від 
стихійних лих, 
і багато інших. 
В умовах війни 
може нести в 
собі як перева-
ги, так і додат-
кові ризики.

24. WaterInsights Моніторинг пріс-
ної води.

WaterInsights – це громадський 
науковий проект для моніторин-
гу прісної води. Набір для тесту-
вання якості воду у них можна 
купити., а результати потім до-
дати на сайт.

Такий підхід 
може викорис-
товуватися під 
час війн, криз 
та стихійних 
лих.

25. BirdNET Визначення пта-
хів по співу за-
вдяки штучному 
інтелекту, зокре-
ма збір інформації 
про поширення 
птахів.

Зараз BirdNET може визначити 
близько 3000 найпоширеніших 
у світі видів. BirdNET — це гро-
мадська наукова платформа, а 
також програмне забезпечення 
для аналізу надзвичайно ве-
ликих колекцій аудіо.  BirdNET 
прагне надати інноваційні ін-
струменти для природоохорон-
ців, біологів і орнітологів.

Може бути хиб-
ним виявлення 
звуків, адже 
птахи копію-
ють звуки на-
вколишнього 
середовища; 
інструмент для 
birdwatching, 
міжнародна 
мережа. Умови 
використання 
прописані в Play 
Market.

Мапування 
гніздування 
та перельоту 
птахів може 
допомогти у 
визначенні еко-
циду та впливу 
катастроф на 
кількість птахів 
і біорізнома-
ніття.

26. Merlin Bird ID Ідентифікація 
птахів по фото-
графіям та зву-
кам. Програма 
працює на базі 
даних BirdNET.

Merlin містить найкращі фото-
графії та звуки зібрані спіль-
нотою, поради від експертів з 
усього світу, які допоможуть вам 
ідентифікувати птахів, яких ви 
бачите, і карти ареалів від Birds 
of the World — усе це створено 
на основі мільярдів спостере-
жень.

Переважно 
користується 
популярністю в 
Канаді та Спо-
лучених штатах, 
в меншій мірі в 
Європі та Азії. 
Немає необхід-
ності вказувати 
точне мсіцез-
находження 
птахів.

Мапування 
гніздування 
та перельоту 
птахів може 
допомогти у 
визначенні еко-
циду та впливу 
катастроф на 
кількість птахів 
і біорізнома-
ніття.

https://www.openstreetmap.org/#map=6/48.537/31.168
https://www.openstreetmap.org/copyright
https://www.openstreetmap.org/copyright
https://waterinsights.fieldscope.org
https://birdnet.cornell.edu
https://merlin.allaboutbirds.org
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27. Animal Tracker Додаток Animal 
Tracker для смарт-
фонів дозволяє 
відстежувати 
маршрути диких 
тварин по всьому 
світу в режимі ре-
ального часу.

Програма Animal Tracker дає 
можливість долучитися до 
дослідницької бази даних 
Movebank, де безпосередньо 
публікується інформація, що 
використовується сотнями до-
слідників для аналізу, обміну, 
управління та архівування даних 
про переміщення диких тварин 
та їх поведінкових особливостей 
під час фотофіксації. 

Додаток цікавий 
для професіона-
лів переважно. 
Умови викорис-
тання прописані 
в Play Market.

Інформація 
корисна для 
визначення 
локальних і 
глобальних еко-
логічних змін, 
які впливають 
на переміщення 
і поведінку тва-
рин, для ана-
лізу та оцінки 
впливу, проте 
вимагає деяких 
навичок у ви-
значенні тварин 

28. Foldit Онлайн-голо-
воломка про 
фолдинг білків у 
молекулярній біо-
логії. Гравці отри-
мують послідов-
ність амінокислот 
або частково 
згорнутий білок 
і повинні знайти 
конформацію із 
найменшою віль-
ною енергією. 
Найкращі рішен-
ня користувачів 
аналізуються 
вченими, які 
можуть з їх до-
помогою знайти 
рішення реальних 
наукових про-
блем, пов’язаних 
з пошуком вакцин 
і біологічними ін-
новаціями.

Ціль головоломки полягає у по-
шуку тримірної структури пев-
ного білка із найнижчим рівнем 
вільної енергії. Кожне завдання 
публікується на сайті на певний 
визначений термін, впродовж 
якого користувачі змагаються 
між собою. Існує також набір по-
стійно доступних головоломок, 
розроблений для ознайомлення 
нових користувачів із особли-
востями Foldit. Під час гри грав-
ці інтерактивно маніпулюють 
молекулою, змінюючи форму 
основного каркаса і положення 
бічних груп, вони можуть також 
обертати α-спіралі навколо свої 
осі, змінювати сполучення лан-
цюгів у β-структурах, накладати 
слабкі обмеження у певних ді-
лянках («rubber bands») або «за-
морожувати» їх

Некомерційна 
гра, яка надає 
вченим доступ 
до нових ди-
зайнів білків. 
Метою дизайну 
білків є ство-
рення абсолют-
но нових білків, 
що виконують 
нові функції. 
Білків, які мо-
жуть блокувати 
віруси, такі як 
грип, розще-
плювати плас-
тик або само-
збиратися в нові 
матеріали.

У 2011 році 
гравці допо-
могли розшиф-
рувати криста-
лічну структуру 
ретровірусної 
протеази мав-
пячого вірусу 
(англ. Mason-
Pfizer monkey 
virus, M-PMV), 
що викликає 
СНІД у мавп. 
Під час пандемії 
COVID-19 на 
платформі мож-
на було взяти 
участь у роз-
шифровці не-
великої частини 
спайкового 
білка SARS-
CoV-2 і створи-
ти білок, який 
зв’язується з 
шипом. 

https://www.icarus.mpg.de/29143/animal-tracker-app
https://www.movebank.org/cms/movebank-main
https://fold.it
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29. Berkeley Open 
Infrastructure 
for Network 
Computing

Метою 
BOINC є 
надання до-
слідникам 
можливості 
викорис-
товувати 
ресурси об-
робки пер-
сональних 
комп’ютерів 
та інших 
пристроїв у 
всьому світі.

BOINC — це програмне 
забезпечення, яке може 
використовувати невико-
ристані цикли процесора 
та графічного процесора 
комп’ютерного обладнання 
для виконання наукових 
обчислень. BOINC став 
платформою для багатьох 
інших застосувань у таких 
різноманітних галузях, як 
медицина, молекулярна 
біологія, математика, лінг-
вістика, кліматологія, наука 
про навколишнє середови-
ще та астрофізика тощо.

BOINC використовуєть-
ся багатьма групами та 
окремими особами. Деякі 
проекти BOINC базуються 
в університетах і дослід-
ницьких лабораторіях, 
тоді як інші є незалежни-
ми сферами досліджень 
або інтересів. В обмін 
на це учасникам пропо-
нується криптовалюта 
Gridcoin, щоб стимулюва-
ти громадськість жерт-
вувати свої потужності 
процесору і час на наукові 
дослідження. Це безко-
штовне програмне забез-
печення, випущене згідно 
з умовами GNU Lesser 
General Public License.

Використову-
ється в таких 
дослідженнях, як 
удосконалення 
моделей прогно-
зування клімату, 
пошук пульсарів 
за допомогою ра-
діосигналів і да-
них гравітаційних 
хвиль, створення 
когнітивних 
моделей люд-
ського розуму, 
прогнозування 
структури білків 
для дослідження 
хвороб, розробка 
фармацевтичних 
препаратів, ана-
ліз генетичних 
зв’язків для по-
шуку генів, стій-
ких до хвороб.

30. BugGuide.net Ідентифіка-
ція комах та 
павуків.

Це веб-сайт і онлайн-спіль-
нота натуралістів, як люби-
телів, так і професіоналів, 
які діляться спостережен-
нями за членистоногими, 
такими як комахи, павуки 
та інші родинні істоти. 
Веб-сайт складається з 
інформаційних сторінок-пу-
тівників та багатьох тисяч 
фотографій членистоногих, 
які використовуються для 
ідентифікації та досліджен-
ня. Станом на грудень 2020 
року тут налічується понад 
1,3 мільйона описаних ви-
дів, а також безліч неопи-
саних видів.

Станом на жовтень 2020 
року у ній налічується 
5600 учасників. Частіше 
використовується у США 
та Канаді.

Розміщені фото-
графії сприяли 
чи стали резуль-
татом кількох 
наукових публі-
кацій. Більшість 
зображень, 
представлених в 
атласі веспідових 
ос, належить ав-
торам BugGuide. 
Фотографії 
BugGuide вияви-
ли нові державні 
рекорди з інва-
зивних мурах та 
жуків-шкідників.

https://boinc.berkeley.edu
https://boinc.berkeley.edu
https://boinc.berkeley.edu
https://boinc.berkeley.edu
https://bugguide.net/node/view/15740
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комунікація, 
політика 
даних тощо

Особливості 
виокристання 
під час воєн 
та криз

31. Eyewire Картографування 
нейронів сітківки 
ока.

Це громадянська наукова гра від 
лабораторії Себастьяна Сеунга з 
Прінстонського університету. Це 
обчислювальна гра, заснована 
на тому, що гравці займаються 
картографуванням нейронів 
сітківки. Геймплей Eyewire вико-
ристовується для нейронаукових 
досліджень, уможливлюючи 
реконструкцію морфологічних 
даних нейронів, що допомагає 
дослідникам моделювати схеми 
обробки інформації.

Eyewire вико-
ристовується 
для просування 
використання 
штучного ін-
телекту в ре-
конструкції не-
йронів. Проект 
також викорис-
товується для 
дослідження 
того, як ссавці 
бачать спрямо-
ваний рух.

Розвиток кон-
нектоміки.

32. Pl@ntNet Ідентифікація 
рослин.

Це громадський науковий про-
єкт для автоматичної іденти-
фікації рослин за допомогою 
фотографій на основі машинного 
навчання.

Станом на 2019 
рік його заван-
тажили понад 
10 мільйонів ра-
зів у понад 180 
країнах світу. 
Питання вико-
ристання даних 
прописані.

33. Brain Explorer Дослідження осо-
бливостей функ-
ціонування мозку 
через гейміфіка-
цію.

Додаток Brain Explorer викорис-
товує новітні досягнення нейро-
біологічних досліджень для ви-
вчення функцій мозку у веселих 
і розважальних іграх для дітей і 
дорослих. Граючи в ці ігри, люди 
можуть дізнатися про функції 
свого мозку і в той же час допо-
могти дослідникам краще зрозу-
міти, як функції мозку пов’язані з 
виникненням проблем психічно-
го здоров’я.

Багато психіч-
них розладів, 
таких як об-
сесивно-ком-
пульсивний 
розлад (ОКР), 
поширені серед 
населення, але 
часто приховані 
від суспільного 
сприйняття. 
Хоча програма 
не буде діагнос-
тувати або да-
вати зворотний 
зв’язок про пси-
хічне здоров’я 
користувача, 
вона дозволить 
дослідникам ви-
вчити механіз-
ми між змінами 
мозку та розви-
тком психічних 
розладів. Умови 
використання 
прописані в Play 
Market.

https://eyewire.org/explore
https://plantnet.org/en/
https://identify.plantnet.org/faq
https://brainexplorer.net
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